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Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1132

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

OB.3, OB.28, 0B.29

11. dervna 2007

Markéta Skodova

Centrum pro vyzkum verejného minéni Sociologického Ustavu, v.v.i., zkoumalo
v kvétnovém Setieni postoje Eeskych oblani k trestu smrti. Souéasti vyzkumné
zpravy je tfidéni odpovédi podle sociodemografickych znakd a ¢asové srovnani
s vysledky predchozich $etfeni, nebot tato otdzka®' je sou&dsti kontinualniho
vyzkumu CVVM od roku 1992.

Vice neZ polovina respondentl vyjadfila nadzor, e by v Ceské republice trest
smrti mél existovat - pfi souctu odpovédi ,rozhodné ma existovat" (22 %) a
,SpiSe ma existovat" (36 %). Minéni, Ze by trest smrti u nas existovat nemél,
zastava mensi, 28% podil verejnosti - pri souctu odpovédi ,spiSe nema
existovat" (18 %) a ,rozhodné nemad existovat" (10 %). Priblizné Sestina

dotazanych se k této otazce nedovedla vyjadrit, a zvolila tedy odpovéd’ ,nevim®.

! Otézka: ,Ma & nemd podle Vas v Ceské republice existovat trest smrti? Rozhodné ma
existovat, spiSe ma existovat, spiSe nema existovat, rozhodné nema existovat."
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Graf 1: Trest smrti v CR (v %)
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Rozhodnou podporu trestu smrti vyjadruji relativné castéji potencialni volici
KSCM a CSSD a lidé, ktefi se na pravo-levé $kdle politické orientace Fadi
jednoznacné k levici.

Odpovédi, ze trest smrti v CR existovat nemd, volili ¢asté&ji respondenti se

stfedoskolskym vzdélanim a osloveni s deklarovanou dobrou Zivotni Urovni.

Stoupenci absolutniho trestu (n=647) jako dlvod pro jeho existenci nejéasté&ji
uvadéli?, Zze jde o adekvatni a spravedlivy trest za té&Zké zlo¢iny (35 %), ze by
trest eliminoval tézké zloCince a zabranil jim opakovat jejich zlociny (16 %), ze
by plnil vystraznou roli (14 %), ze by méla platit zasada oko za oko (14 %), ze
by absolutni trest vedl ke snizeni vysoké kriminality (12 %) nebo ze tézci zlocinci
zbytelné zabiraji misto ve véznicich a stat je musi zivit (6 %).

Odplrci trestu smrti (n=321) za hlavni protiargumenty® povaZzuji predev&im
moznost justicniho omylu (48 %) ¢i nehumannost takového trestu a to, ze nikdo
vcéetné spolecnosti nema pravo zabijet (31 %). To, Ze jsou jiné tresty dostacujici
a napriklad trest dozivotni je pro zloc¢ince horsi, si mysli 8 % dotdzanych. 5 %
respondentt se domniva, e zavedeni trestu smrti by bylo krokem zpét, protoze
jde o zastaraly a nemoderni ptistup k FeSeni zlo¢innosti, a 1 % jako dlvod svého
postoje proti trestu smrti uvedlo, Ze nemad odstrasujici ucinek a nevede ke

snizovani kriminality — viz grafy 2 a 3 na nasledujici strané.

2 Otdzka: ,Pro¢ ma podle Vaseho ndzoru existovat trest smrti?"
3 Otdzka: ,Pro¢ nema podle Vadeho nazoru existovat trest smrti?"
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Graf 2: Dlvody pro existenci trestu smrti (v %, n=647)
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B Adekvatni trest za tézké, brutalni zlociny

O Zabranit opakovani ¢inu — néktefi pachatelé jsou nenapravitelni

O Prevence zlodinnosti — trest smrti jako vystraha
OSmrt za smrt

O Snizeni kriminality, ochrana spolecnosti - obecné
@ Véznéni je nakladné

@ Jiné vyroky

Graf 3: Dlvody proti existenci trestu smrti (v %, n=321)
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B Moznost omylu, zneuziti, neda se to vzit zpét

B Neni to humanni, nemame pravo zabijet

OJsou jiné tresty, uvéznéni stadi, dozivoti je horsi
0O Jiné vyroky

O Byl by to krok zpét, je to nemoderni, zastaralé
B Nema to vliv na kriminalitu, nesnizi ji to
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Z grafu 4 je patrné, Ze pocet stoupencl absolutniho trestu v ¢eské vefejnosti se
od roku 1992, kdy byla otazka v Setfeni CVVM polozena poprvé, rapidné snizil.
Podil téch, ktefi souhlasili s existenci trestu smrti, poklesl v pribé&hu
devadesatych let od 76 % v roce 1992 k 60 % v roce 2000. Zaroven s tim
stoupal polet odplrcl trestu smrti - ti na zadadtku 90. let tvofili né&co pres
desetinu, v poloviné 90. let pétinu a na prelomu tisicileti uz ¢tvrtinu verejnosti.

Od posledniho $etfeni, uskute¢n&ného v kvétnu 2005, se podil stoupencd,

odplrcl ani nerozhodnutych lidi statisticky vyznamné& nezmé&nil.

Graf 4: Stoupenci versus odplrci trestu smrti - casova fada 1992 - 2007
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