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Naléhavost nékterych problémd o¢ima vefejnosti

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2005, v05-01
Otazky: PO.5

Termin terénniho Setreni: 17. - 24. ledna 2005

Poc&et respondent(: 1037

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondentd: kvotni vybér

Zverejnéno dne: 21. unora 2005

Zpracoval: Jan Cervenka

CVVM ve svych Setfenich opakované sleduje, jak verejnost vnima
problémy v rlznych oblastech z hlediska naléhavosti jejich feseni®.

Tabulka 1: Hodnoceni naléhavosti Feseni problémi (v %)

Velmi |, Docela, Neni , nevi
nalehavé naléhavé nalehavé

Nezaméstnanost 70 26 4 0
Korupce 67 26 4 3
Organizovany zlo¢in, plsobeni mafii 66 27 4 3
Zdravotnictvi 63 30 5 2
Bezpednost ob¢and, tzv. obecnd kriminalita 57 37 4 2
Socialni jistoty 50 39 8 3
Vytvareni fungujiciho pravniho systému 49 37 7 7
Reforma dlichodového systému 48 33 9 10
Zivotni Groven 45 44 9 2
Ekonomicka reforma 45 44 4 7
Problematika byt( a ndjemného 41 41 11 7
Zemédélstvi 37 39 11 13
Skolstvi 36 40 16 8
Zivotni prostredi 25 53 19 3
Soudrznost spolecnosti 19 41 25 15
Problémy spojené s uprchliky 17 42 28 13
Rasismus 16 31 42 11
Volebni systém 13 25 49 13
Postaveni a pravomoci prezidenta 6 17 66 11

! Otdzka: ,Jak moc je podle Vas naléhavé zabyvat se letos v Ceské republice
nasledujicimi oblastmi?" (oblasti viz tab. 1)
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Tabulka 2: Velmi naléhavé problémy 2002 - 2005 (v %)

4/2002° 3/2003 3/2004 1/2005

Nezaméstnanost 67 74 84 70
Korupce 73 70 65 67
Organizovany zlo¢in, plsobeni mafii 70 72 65 66
Zdravotnictvi 58 59 70 63
Obecna kriminalita 64 66 59 57
Socialni jistoty 52 57 62 50
Vytvareni fungujiciho pravniho systému 50 60 48 49
Reforma dlichodového systému 38 39 48 48
Zivotni Groven 51 46 52 45
Ekonomicka reforma 47 33 51 45
Problematika bytl a ndjemného 46 44 47 41
Zemeédélstvi 43 47 44 37
Skolstvi 43 37 41 36
Zivotni prostredi 35 33 31 25
Soudrznost spolec¢nosti - - - 19
Problémy spojené s uprchliky 19 23 24 17
Rasismus 21 22 20 16
Volebni systém 11 10 9 13
Postaveni a pravomoci prezidenta 11 7 6 6

Pozn.: Dopocet do 100 % u kazdého Udaje tvori ostatni odpoveédi - viz tab. 1.

Jak ukazuji vysledky v tabulce 1, nejnaléhavéjSim problémem z pohledu
Ceské verejnosti je v souCasné dobé nezaméstnanost, jejiz feseni za ,velmi
naléhavé" oznacilo 70 % dotdzanych a za ,docela naléhavé" jesté dalSich 26 %.
Jen s nepatrnym rozdilem za nezaméstnanosti se umistil problém korupce (67 %
L~velmi naléhavé", 26 % ,docela naléhavé") spolec¢né s organizovanym zlo¢inem
(66 % ,velmi*, 27 % ,docela"“), zdravotnictvim (63 % ,velmi", 30 % ,docela") a
obecnou kriminalitou (57 % ,velmi®, 37 % ,docela"). U vSech téchto oblasti se
podil t&ch, kdo FeSeni problému povazuiji za ,velmi naléhavé", pohyboval zfetelné
nad hranici jedné poloviny.

Jako pomérné naléhavou, byt s o néco mensi intenzitou, ¢eskd verfejnost
vnima i problematiku socialnich jistot (50 % ,velmi*, 39 % ,docela"), fungovani
pravniho systému (49 % ,velmi®, 37 % ,docela“), dichodové reformy (48 %
~velmi*, 33 % ,docela"“), zivotni Urovné a ekonomické reformy (v obou pfipadech
shodné 45 % ,velmi®, 44 % ,docela"“). Jen o malo nizsi prioritu v porovnani
s témito viceméné plosSnymi oblastmi maji nékteré problémy spiSe partikularniho
charakteru, coZ plati o problematice bytd a najemného (41 % ,velmi®, 41 %
,docela“), zemédélstvi (37 % ,velmi*, 39 % ,docela“) a skolstvi (36 % ,velmi",
40 % ,docela"™).

V pripadé Zzivotniho prostredi, jehoz stav a péli o néj Ceska verejnost
v soulasnosti hodnoti vcelku pFiznivé, fedeni problémi za ,velmi naléhavé"
oznacuje Cctvrtina dotdzanych a vice nez polovina je vnima jako ,docela
naléhavé". Problémy spojené se soudrznosti spolecnosti jako ,velmi naléhavé"
vnima pétina respondentl, jako ,docela naléhavé" pak daldi dvé pétiny.
Podobnym zplsobem &eskd vefejnost pohlizi i na problematiku uprchlikd, kterd

2V dubnu 2002 byla pouzivana odlisna Skala odpovédi (velmi naléhavé, dost naléhavé,
malo naléhavé, neni naléhavé). Vysledky z Setfeni z let 2003 a 2004 proto nemuseji byt
s dubnem 2002 pIné srovnatelné.
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je tak z celkového pohledu kladena vyse nez problém rasismu, jehoZ reSeni za

7 7 v v Ve V. 7 v v . [o] .

nalehave v Setreni oznacila mene nez polovina respondentu (z toho 16 % ,velmi®
a 31 % ,docela").

Prakticky na okraji zajmu verejnosti oproti vSem jiz dfive uvedenym
oblastem pak stoji politicko-pravni problémy, jako je podoba volebniho systému
(13 % ,velmi*, 25 % ,docela“) nebo postaveni a pravomoci prezidenta republiky
(6 % ,velmi®, 17 % ,docela"™).

V porovnani s bfeznem 2004 (viz tabulku 2) naléhavost FeSeni problému
zietelné poklesla v pripadé nezaméstnanosti, socialnich jistot, Zzivotni Urovné,
ekonomické reformy, zemé&dé&lstvi a problematiky bytd a ndjemného, tedy
vétsiny oblasti socidlnéekonomického charakteru. Vedle toho urcity pokles
naléhavosti se objevil i u problémd spojenych se zdravotnictvim, $kolstvim,
Zivotnim prostfedim, s uprchliky a v mensi mire také s rasismem. Ostatni oblasti
jsou v soucasnosti vesmés vnimany stejné, jak tomu bylo loni v bfeznu, pouze
v pfipadé volebniho systému jsme zaznamenali mirny nartst podilu té&ch, kdo
FeSeni problému v souvislosti s nim povazuji za ,velmi naléhavé".
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