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Zivotni Uroven a rodinné rozpocty

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2004

Otazky: EU.4, EU.5, EU.6, EU.23, IDE. 1
Termin terénniho Setreni: 11. - 18. 10. 2004

Poc&et respondent(: 1058 5

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondentd: kvotni vybér

Zverejnéno dne: 22. listopadu 2004

Zpracoval: Jan Cervenka

V Setreni uskute¢néném v poloviné fijna 2004 jsme se vénovali nékterym
otdzkdm tykajicim se rodinnych rozpo¢td a Zivotni Urovné obc&anli Ceské
republiky. Pravidelnou soudasti véech vyzkum( CVVM je otdzka pokladanad viem
respondentiim: ,PovaZzujete Zivotni Grover své domdacnosti za velmi dobrou, za
spiSe dobrou, za ani dobrou, ani Spatnou, za spiSe Spatnou nebo za velmi
Spatnou?" (viz tabulku 1)

Tabulka 1: Hodnoceni zivotni Urovné domacnosti (v %)

2003 2004
02 03 04 05 06 09 10 11 12 01 02 03 04 05 06 09 10

velmi dobra 3 3 4 4 3 4 4 4 6 3 4 5 4 5 3 3 3
spise dobra 36 39 36 35 32 36 28 34 34 34 25 34 36 35 32 34 30
ani dobr3,

ani $patna 44 41 42 44 45 44 43 43 42 44 48 43 43 44 45 43 45
spise Spatna 15 14 15 15 16 13 20 15 16 16 18 15 14 14 16 17 18
velmispatnd 2 3 2 3 3 2 5 3 2 3 4 3 2 2 4 3 4

dobra 39 42 40 39 35 40 32 38 40 37 29 39 40 40 35 37 33
Spatna 17 17 17 18 19 15 25 18 18 19 22 18 16 16 20 20 22

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim®.

Jak ukazuji vysledky zachycené v tabulce 1, v fijnu 2004 Zzivotni Uroven
své domacnosti jako dobrou hodnotila asi tfetina (33 %) dotazanych, 45 % ji
oznacilo za ,,ani dobrou, ani Spatnou" a necela ¢tvrtina (22 %) ji charakterizovala
jako Spatnou. V porovnani s predchozim Setfenim uskutecnénym v zafi 2004
jsme zaznamenali mirny pokles podilu pozitivnhiho hodnoceni. Z dlouhodobého
pohledu je stavajici hodnoceni Zivotni Urovné lehce pod Urovni, ktera previlada v
naprosté véts§iné mérfeni od Unora 2003, odkdy probihd pravidelné zjistovani
subjektivniho hodnoceni Zivotni Grovné domacnosti s pomoci pétibodové $kaly.*
Aktudlini vysledek se statisticky pfili§ nelidi od vysledkd z fijna lofiského roku, kdy

! Dfive byla ve vyzkumech CVVM pouzivéna $kala ¢tyfbodova, kterd neobsahovala stfedovou
variantu ,ani dobra, ani Spatna".
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byl zaznamenan kratkodoby vykyv ve sméru zhorsSeni subjektivniho hodnoceni
zivotni Urovné vlastni domacnosti, které se pak v nasledujicich vyzkumech
nepotvrdilo.

Vnimani zivotni Urovné vlastni domacnosti se zlepsSuje s rostoucim prijmem
a se zvysujicim se stupném dokonceného vzdélani respondenta. Ke spokojenéjsi
¢asti obyvatel patfi podnikatelé a zivnostnici, vyssi odbornici ¢i vedouci
pracovnici, mladi lidé ve véku 15 az 19 let, studenti, svobodni a potencialni volici
ODS. Skupiny vnimajici svou zivotni Uroven jako horsi tvofi predevsim lidé starsi
60 let, dichodci, nezaméstnani, pracovnici v délnickych profesich, rozvedeni ¢i
ovdovéli lidé a stoupenci KSCM.

Vedle momentalniho hodnoceni Zivotni Urovné domacnosti vyzkum
zjistoval i subjektivné vnimany materidlni status domadacnosti prostfednictvim
otazky: ,Je Vase domacnost bohatd nebo chuda? Velmi bohatd, pomérné bohata,
ani bohata, ani chuda, pomérné chuda, velmi chuda?"

Tabulka 2: Subjektivni materidlni status domacnosti

5/2003 10/2003 2/2004 10/2004

domacnost velmi bohata 0 0 0 0
domacnost pomérné bohata 5 7 5 4
domacnost ani bohatd, ani chuda 72 61 66 66
domacnost pomérné chuda 19 27 25 24
domacnost velmi chuda 3 4 3 5
BOHATA/CHUDA 5/22 7/31 5/28 4/29

Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim®".

Z vysledkd, které ukazuje tabulka 2, vyplynulo, e 4 % obé&an( povaZzuji
svoji domacnost za bohatou, zatimco 29 % ji oznacuje jako pomérné ¢i dokonce
velmi chudou. Dvé tretiny dotdzanych pak svoji domacnost ohodnotily jako ani
bohatou, ani chudou. To je prakticky shodné s tim, co ukazal obdobny vyzkum
v unoru tohoto roku. Porovname-li to s vysledkem z Fijna loriského roku, vidime,
7e se potvrdil v predchozim S$etfeni zaznamenany nardst podilu respondentd
oznacujicich svou vlastni domacnost za ,ani bohatou, ani chudou"“. Podil
dotadzanych hovoficich o své domacnosti jako o domacnosti chudé zlstava i
nadale vyssi, nez jak jsme jej zachytili v kvétnu 2003.

Tabulka 3: Subjektivni materidlni status domacnosti a zivotni Uroven (v %)

Zivotni Uroven

dobra ani dobrd, ani Spatnd Spatna
bohatd domacnost 12 1 0
ani bohata, ani chudad domacnost 85 80 9
chuda domacnost 2 18 90

Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevi".

Podrobnéjsi rozbor dat ukazal (viz tabulku 3), zZe subjektivni pocit chudoby
maji predevsim lidé se Spatnou Zivotni Urovni, i kdyz nikoli vylu¢né. Za chudou
oznacilo svou domacnost toti? i 18 % respondentd, ktefi se o Zivotni Grovni této
domacnosti vyjadrili jako o ,ani dobré, ani Spatné", a dale téz 2 % téch, kdo
zivotni Uroven své domacnosti hodnotili pozitivné. Naproti tomu jako bohatou
svoji domacnost oznacovali skoro vyhradné jen respondenti, ktefi Zivotni Uroven
vlastni domacnosti vidi jako dobrou.
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Dale nase Setfeni zjistovalo, jak lidé vychazeji se svym soucasnym

pfijmem (viz tabulku 4)? a zda se nékdy v prib&hu minulého roku ocitli ve velmi
obtiZzné finanéni situaci (viz tabulku 5)3.

Tabulka 4: Jak domacnost vychazi se sou¢asnym prijmem (v %)

3/2002 1/2003 5/2003 10/2003 2/2004 10/2004

velmi obtizné 7 9 5 9 6 7
obtizné 15 13 11 17 9 14
spiSe obtizné 36 39 38 39 44 39
spiSe snadno 30 26 36 24 29 29
snadno 7 8 6 6 6 6
velmi snadno 1 1 1 1 2 1

OBTIZNE/SNADNO 58/38 61/35 54/43 65/31 59/37 60/36

Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim®".

Tabulka 5: Velmi obtizna finanéni situace v prdb&hu minulého roku

3/2002 1/2003 5/2003 10/2003 2/2004 10/2004

ANO 37 28 32 34 34 31
NE 59 66 63 60 61 63

Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".

Jak ukazuje tabulka 4, potize pfi hospodareni se stavajicim prijmem své
domacnosti uvedlo 60 % respondentl. 36 % dotdzanych se naopak vyjadftilo
v tom smyslu, Ze s rozpoctem jejich domacnost vychazi vice ¢i méné snadno.
V porovnani s vysledky minulého Setrfeni uskutecnéného v Unoru 2004
nepredstavuje aktualni vyzkum zadny vyrazny posun, pokud jde o celkové podily
téch, kdo potize s rodinnym rozpoctem maji, a téch, kdo s nim naopak bez obtizi
vychazeji. Mirné se zménilo pouze rozlozeni odpovédi v rdmci negativni poloviny
Skaly, a to v neprospéch podilu odpovédi ,spiSe obtizné". Celkova situace tak
stale vyhlizi o néco priznivéji nez pred rokem v Fijnu 2003, ovSem na druhou
stranu zas hlfe nez v kvétnu 2003, kdy byl zaznamendan dosud nejlep&i vysledek
za celé obdobi, po které probihaji vyzkumy pouzivajici stejnou otazku.

Z tabulky 5 vyplyvd, e do velmi obtizné finanéni situace se v pribé&hu
minulého roku dostalo podle vlastniho vyjadreni 31 % dotdzanych, zatimco 63 %
vyskyt takové situace poprelo. Tento vysledek se v podstaté statisticky nelisi od
Udaji z zaddného z ptedchozich vyzkumi z let 2003 a 2004 a je mirné lepsi nez
data ziskana v breznu 2002.

Problematiku rodinného rozpoctu jsme pak jesté ponékud zevrubnéji
zkoumali prostrednictvim otazky, ktera se vztahovala k tomu, co konkrétné
celkové prijmy domacnosti umoznuji a co nikoli (viz tabulku 6).

Tabulka 6: ,Umoznuje celkovy prijem Vasi domacnosti..." (v %)

ano ne nevi, netyka se

uspokojovat zakladni potfeby domacnosti - jidlo, bydleni, obleceni a

bézné potreby pro domacnost? 92 7 1
uspokojovat zajmy a koni¢ky ¢lend doméacnosti? 52 45 3
nakupovat zdravéjsi nebo kvalitnéjsi potraviny? 39 52 9
spofrit? 37 59 4
podporovat rodinu Vasich déti nebo Vase rodice? 25 51 24

2 Otézka: ,Jak Vade doméacnost vychazi s pfijmem, ktery v sou¢asné dob& ma?"
s . v r v o v . s . v I3 . v s
3 Otazka: ,Ocitla se Vase domacnost nékdy v prib&hu minulého roku ve velmi obtizné finanéni
situaci?"
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Tabulka 7: Prijem umoznuje... (Casové srovnani)

'93 '96 '98 '99 ‘00 ‘01 ‘02 1/03 5/03 10/03 10/04

uspokojovat zakladni potieby 83 82 81 79 83 83 90 90 90 90 92
uspokojovat zajmy a konicky 45 44 39 40 44 48 56 50 55 53 52
nakupovat kvalitnéjsi potraviny - - - - - - 49 42 47 41 39
sporit 21 32 26 28 27 30 37 37 39 35 37
podporovat rodinu déti nebo rodice - - - - - - 24 21 23 23 25

Pozn.: Dopocet do 100 % ke kazdému udaji tvofi opacna odpoveéd a ,nevim, netyka se".

Z vysledkl je patrné, Ze pro naprostou vétdinu &eské populace neni
uspokojovani zakladnich potreb pfi stavajicim pfijmu vaznym problémem. 92 %
domacnosti ma podle vyjadreni respondentl prijem, ktery umoZfiuje nakupovat
jidlo, obleceni ¢i bézné domaci potreby a hradit naklady na bydleni. Pro 7 %
domacnosti to vSak pfi jejich stavajicim prijmu problém predstavuje, pricemz
nejvyraznéjsi zastoupeni zde maji domacnosti nezaméstnanych a v mensi mire i
domdacnosti nekvalifikovanych délnika.

Pokud jde o dal&i moznosti vyplyvajici z celkovych pfijm& domacnosti, vice
neZ polovina z nich (52 %) mdZe vedle zakladnich potfeb financovat i zajmy a
koniéky svych ¢&lend, 39 % ma na nakup kvalitnéjich a potazmo draz&ich
potravin, 37 % dokaze sporit a 25 % je s to finan¢né podporovat i domacnosti
svych déti ¢ naopak rodicy.

V porovnani s minulym Setfenim (viz tabulku 7), které probéhlo v Fijnu
2003, se situace statisticky vyznamnym zplsobem nezménila. V dlouhodobém
horizontu celkové vysledky ukazuji, ze stavajici pfijmova situace domacnosti je o
néco lepsi nez v obdobi let 1993 az 2001.
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