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V ramci Setreni Nase spolec¢nost 2002 jsme pozornost soustredili i na

nadchazejici komunalni volby a na postoje verejnosti, které s témito
volbami souviseji.

Jednim z témat, které se u pFileZitosti komunalnich voleb v prizkumech
tradi¢né objevuiji, je pfipadna volebni G&ast.!

Graf 1 - Uéast v komunalnich volbach 2002
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Z vysledkl zachycenych v grafu 1 vyplyva, Ze rovné tfi Ctvrtiny
dotdzanych (75 %) se podle vlastnich slov hodlaji voleb do mistni

! Otézka: ,Na zacatku listopadu se budou konat volby do mistnich zastupitelstev.
Pdjdete volit? Rozhodné ano, spise ano, spise ne, rozhodné ne nebo nevite?"
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samospravy zucastnit, pricemz 45 % uvedlo, Ze se jich rozhodné zucastni.
Naopak jen 17 % respondentl pfedem deklarovalo svoji neochotu jit ke
komunalnim volbam, dalSich 8 % odpovédélo, ze nevi.

Tabulka 1 - Deklarovana a skutecna volebni Gc¢ast pri komunalnich
volbach (%)

1994 1998 2002
pujde volit volby byl volit | ptjde volit volby byl volit | pujde volit
fijen skute¢nost | prosinec fijen skute¢nost | prosinec Zafi
74 62,3 75 70 45,02 68 75

velikost nahodné statistické chyby ¢&ini +/-3 procentni body

Zajimavé srovnani s predchozimi komunalnimi volbami v tomto ohledu
nabizi tabulka 1, ve které jsou zachyceny jak vysledky tehdejSich
prizkumud uskuteénénych pred volbami a ndsledné po volbach, tak
skuteénd volebni G&ast. Z t&chto Udaji vyplyva, Ze podil respondentd
vyjadrujicich odhodlani zucastnit se voleb oproti minulym volbam lehce
narostl na uroven, jiz dosahoval v dobé komunalnich voleb v roce 1994.
Jak dale ukazuje tabulka 1, pred volbami deklarovana ochota jit k volbam
prozatim vzdy velmi dobfe korespondovala s povolebnimi prohlasenimi
ohledné vlastni volebni G&asti, pFic¢emZ oboji vidy patrnym zpUsobem
prevysovalo skutecnou volebni Ucast.
Tyto rozdily, které byly vyrazné vétsi v roce 1998 nez v roce 1994, padaji
na vrub jednak skuteCnosti, ze Setfeni jsou provadéna formou
dobrovolnych interview, coz fakticky znamend, ze c¢ast populace, kterd
odmitéd poskytnout rozhovor, je pro vyzkumy tohoto typu prakticky
nedostupna, a jednak toho, Ze mnozi respondenti maji v podobnych
vyzkumech a u podobnych otdzek, jako je pravé volebni Gcast, tendenci
k urcité autostylizaci, respektive k tomu, Zze neodpovidaji zcela uprfimné a
podle pravdy, jestlize maji pocit, ze pravdivda odpovéd by je mohla
z pohledu druhych né&jakym zplsobem sniZovat.
Druhy faktor se zrejmé velmi silné projevil pravé v poslednich
komunalnich volbach, pricemz zdaleka nejvétsSi rozdily mezi Setfenim a
skuteCnosti se objevovaly ve velkych meéstech, zatimco v mensich
sidelnich jednotkach, kde je zaroven tradicné o komunalni volby vétsi
zdjem, byla odchylka prlzkumu od skute¢né volebni G&asti jen relativné
mala.
Po zkusSenostech z roku 1998 tak lze jen tézko odhadnout, jaka bude
skutec¢na volebni Ucdast v nadchazejicich volbach. Vysledky naznacuji, ze
by mohla byt o néco vyssi nez posledné, ovsem trend dlouhodobé klesajici
volebni Ucasti, ktery se vyrazné promitl i do cervnovych voleb do PS,
stejné jako v ¢ase patrné posilovani sklonu k autostylizaci jedincd
v podobnych pripadech tuto moznost ponékud zpochybriuji.
Vétsi ochotu jit k volbam vyjadruji zejména lidé s dobrou zivotni urovni,
s vySSim dosazenym vzdélanim a stoupenci ODS. Naopak volebni nelucast
vyrazné Castéji deklaruji lidé, kteri by se nezucastnili ani pripadnych voleb
do Poslanecké snémovny.
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Kromé ochoty k pripadné volebni Ucasti jsme v Setfeni zkoumali, zda jsou
lidé jiz rozhodnuti, koho budou v nadchazejicich komunalnich volbach
volit.?

Graf 2 - Volebni rozhodovani v komunalnich volbach 2002
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37 % respondentl je podle vlastniho vyjadfeni jiz pevné rozhodnuto,
komu daji ve volbach svij hlas, dalSich 21 % je pak rozhodnuto s tim, Ze
je$t& milZze sv(j nadzor zménit. Prozatimni nerozhodnost v otdzce volby
vyjadrilo 23 % dotazanych, zbylych 19 % to pak prozatim nedokaze
jednoznacné posoudit.

Relativné Castéji maji jasno v otazce nadchazejici volby zejména pfiznivci
KSCM a ODS.

V ramci $etfeni byla rovnéz zjistovana dlvéra ve starostu & primatora
obce nebo mésta, ve kterém respondent zije.>

Graf 3 - DaGvéra starostovi, primatorovi

12% 11%

Orozhodné ano
Espise ano
Ospise ne
Orozhodné ne

Hnevi

2 Otazka: , UZ jste se jednoznacéné rozhodl, kterou stranu éi které kandidaty
byste v téchto volbach volil?"
3 Otdzka: ,,Rekl byste, Ze diivéfujete svému starostovi, primatorovi?"
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Vysledky ukazaly, e svému starostovi & primatorovi divéfuje 57 %
ob&and, zatimco nedlvéru k nému méa 31 %. Lze Fici, Ze tento vysledek se
prakticky shoduje s dlvérou v obecni zastupitelstvo, kterd v poslednim
Setfeni uskutecnéném v koncem Unora 2002 cinila 59 % pfi 27 %
nedQvétujicich.

Vétsi dlvéru ve svého starostu ¢&i primatora maji dotadzani s dobrou Zivotni
urovni, respondenti spokojeni se soucasnou politickou situaci a ti, kdo
hodlaji pfijit ke komundlnim volbdm. ZvySeny podil neddvéfujicich se
objevil ve vétsich méstech, zvlasté téch s populaci nad 100 tisic obyvatel.
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