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Sociologicky dstav AV CR

Hodnoceni instituci a navrhovanych opatreni
v souvislosti se srpnovymi zaplavami a odstrafiovanim
. . V4 o)
jejich nasledku.

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2002

Otazky: OE.7, OE.8, OE.9, OE.12

Termin terénniho Setreni:  23. - 30. 9. 2002

Pocet respondentd: 1039 5

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondentd: kvétni vybér

Zverejnéno dne: 11. 12. 2002

Kdd tiskové informace: or21211

Zpracoval: Jan Cervenka

V Setreni uskute¢néném v ramci projektu Nase spolec¢nost 2002 jsme kromé
jiného zkoumali nékteré nazory obc&and v souvislosti s katastrofalnimi
povodnémi, které postihly znacnou ¢&ast Uzemi CR vsrpnu 2002, a
s odstrafiovanim jejich nasledkd.

Kromé jiného jsme zjistovali, jak se verejnost divd na to, zda bylo ¢ nebylo
mozné predejit koddm, které povodné zplsobily.*

Graf 1 - Bylo mozné predejit povodinovym skodam?

nevi rozhodné ano

rozhodné ne 14% 8%

6% rw

spie ano
34%

spisSe ne
38%

Vysledky ukazuji, ze verejnost je v tomto ohledu rozdélena mezi dva pfriblizné
stejné velké tdbory. 42 % obcéanl si mysli, ze $koddm zplsobenym povodnémi

! Otazka: ,,Bylo podle Vas mozné skodam zpiisobenym povodnémi predejit?™
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bylo mozné predejit, 44 % naopak soudi, Ze tyto Skody byly prevazné
neodvratné. Podrobnéjsi analyza pfitom ukazala, Ze rozloZeni nazord v této
otdzce je podobné jak mezi lidmi, kterym povoderi zpQsobila majetkové ¢i jine
Skody, tak mezi témi, kdo nebyli zadplavami pfimo postizeni. Zadné vyznamné
rozdily se neobjevily ani z hlediska standardnich sociodemografickych tfidicich
znakad.

Nasledné byl vem respondentiim predloZen soubor otdzek, které zjistovaly

nazory na fungovani nékterych slozek zapojenych do reseni povodriové situace a
v 4 Ve ra V4 7 o

do prekonavani jejich nasledku.?

Tabulka 1 - Jak v souvislosti
problémi hodnotite... (v %)

s povodnémi a s Fesenim naslednych

dobre Spatné nevi

velmi | spise spiSe | velmi
méstské, obecni Urady, magistraty 15 59 11 1 14
starosty, primatory 18 54 11 2 15
mistni zastupitelstva 14 52 10 1 23
povodriiové komise 22 47 12 1 18
okresni Urady 10 42 14 2 32
krajské urady 9 38 13 3 37
armadu 68 28 1 0 3
policii 59 34 2 0 5
hasice 83 15 0 0 2
pomoc dobrovolnik{ 68 26 1 0 5
pomoc obyvatel z nezasazenych oblasti 42 42 4 1 11
pomoc nevladnich organizaci 33 34 5 1 27
pomoc Evropské unie 26 39 10 3 22
jinou pomoc ze zahranici 23 37 9 3 28
Tabulka 2 - Jak v souvislosti s povodnémi hodnotite ¢innost... (v %)

dobre Spatné nevi

velmi | spise spiSe | velmi
vlady 21 55 16 3 5
prezidenta 4 23 29 33 11
sdélovacich prostiedkl 48 43 5 2 2

Z Setreni vyplynulo, Ze s vyjimkou prezidenta, na jehoz ucinkovani v dobé
povodni verejnost pohlizela prevazné kriticky (62 %), coz se mj. projevilo i
krdtkodobym, ale pomérné& vyraznym propadem ddvéry v prezidenta
zaznamenanym v zarijovém Setreni, vSechny slozky tak ¢i onak zapojené do déni
okolo povodriové kalamity a do odstrafiovani jejich nasledk( jsou hodnoceny
s vyraznou prevahou pozitivné. Bezmala jednomysiné bylo kladné hodnoceni
téch, kdo se fyzicky podileli na zachrannych pracich ¢i odstranovani povodnovych
8kod - hasi¢l (98 %), vojakl (96 %), dobrovolnikd (94 %) a policistd (93 %).
Velmi kladné byla hodnocena i solidarita projevena ze strany obyvatel z oblasti,
které nebyly povodnémi primo zasazeny (84 %), o néco méné priznive, i kdyz

2 Otdzka: ,Jak v souvislosti s povodnémi a s feSenim naslednych problém
hodnotite...?" (dale viz tabulka 1); Otazka: ,,Jak v souvislosti s povodnémi
hodnotite c¢innost..." (dale viz tabulka 2)
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stale jednoznacné pozitivné byla vnimana pomoc nevladnich organizaci (67 %), z
Evropské unie (65 %) i zjinych zemi (60 %). PFiblizné tii &tvrtiny obdand
pfiznivé hodnoti plsobeni vlady b&hem povodni (76 %), podobnym zplsobem je
hodnoceno i fungovani orgdnd mistni samospravy - obecnich & méstskych Gradl
(74 %), starostl ¢&i primatord (72 %) nebo mistnich zastupitelstev (66 %).
Srovnatelné velkd &ast populace (69 %) pozitivhé hodnotila plsobeni
povodriiovych komisi. Relativné nizsi podil pozitivnich vyjadfeni pri vysokém
podilu odpovédi ,nevi® se objevil v pripadé hodnoceni okresnich (52 %) a
krajskych (47 %) GFadd. Jednoznaéné kladné bylo hodnoceno i Ué&inkovani
sdé&lovacich prostiedkl v dobé& povodni (91 %).
Podrobnéjéi analyza ukazala, ze pUsobeni organd statni spravy a samospravy
v dobé povodni a pfi odstranovani povodnovych sSkod Iépe hodnoti lidé, kteri si
nemysli, ze se povodnovym Skodam vzeslym z letosnich srpnovych zaplav dalo
vyznamneé predejit. Mistni a regionélm’ sprévu a samosprévu povodnové komise
a také zahranicni pomoc vnlmaJ| v relativné pfiznivéjsim svétle respondenti, ktefi
povazu3| Zivotni Uroven své domacnosti za dobrou. Cinnost vlady, statni spravy i
organu samospravy a rovnéz i pomoc z EU Iepe hodnotili predevsim stoupenci
CSSD. Naopak ponékud kriti¢t&jsi byli ¢asto prlzn|VC| KSCM, v prlpade hodnoceni
¢innosti vlady v dobé povodni je vSak v tomto sméru prekonali privrzenci ODS.

Na zavér jsme zkoumali ndzory ob&anl na navrhovana & diskutovand opatreni,

kterad se objevila jako reakce na povodné s tim, ze by méla zajistovat prostfedky
v 7 . v . V4 o 7

potifebné k sanaci $kod vzniklych v dusledku zaplav.?

Tabulka 3 - Hodnoceni opatreni navrzenych po povodnich (v %)

dobre Spatné nevi
velmi | spise spise | velmi

omezeni poctu stihacek, které maji byt 54 29 6 1 10
zakoupeny pro nasi armadu
zvyseni DPH na sluzby a potraviny 2 13 42 32 11
z péti na sedm procent
omezeni planovaneho zvydeni platd 30 29 21 10 10
statnich zaméstnancl
zvyseni dané pro obcCany s nejvyssimi 44 26 13 8 9
prijmy
zvyseni spotiebni dané na cigarety a 43 31 14 8 4
alkohol
roz$ifeni okruhu platct DPH 14 28 17 6 35
zmraZeni ristu platd Gstavnich CinitelQ 72 19 3 2 4
zvyseni spotiebni dané na benzin a 7 17 38 28 10
naftu od r. 2004
snizeni 22%ni DPH na 21 % 17 44 11 2 26
moznost spoleéného zdan&ni manzell 23 30 7 3 37
snizeni sazby dané z pfijmu firem 13 33 12 5 37
z dnesnich 31 % na 28 % v roce 2004

Podle vysledk( Setfeni vefejnost jednoznaéné souhlasi se zmrazenim platd
V Ié Ve o o Ve v Iré v 7 v Vs
ustavnich cinitelu (91 %) a s omezenim poctu stihacek, které by mely byt
zakoupeny pro nasi armadu (83 %). Silnou podporu ma rovnéz i zvyseni dani u

3 Otdzka: ,Jak hodnotite nasledujici opatieni navrzena po letodnich povodnich?"
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ob&anl s nejvys&imi piijmy (70 %) a zvySeni spotfebni dané& na cigarety a
alkohol (74 %), i kdyZ v obou pfipadech existuje i nezanedbatelnd &ast odpulrcd
takovych krokd, kterd dosahuje Grovné& zhruba jedné pétiny populace. Pfiznivy
ohlas u nadpoloviéni vétsiny respondentd ma i snizeni zakladni sazby DPH z 22
na 21 % (61 % pro, 13 % proti), omezeni pldnovaného zvyseni platd statnich
zaméstnanclh (59 %; 31 % naopak nesouhlasi) a moZnost spoleéného zdanéni
manzeld (53 %, proti je pouze desetina dotdzanych, zatimco 37 % podle
vlastniho vyjadreni ,nevi“). Prevazujici podporu, kterd ovSem nedosahovala
urovné jedné poloviny, Setfeni zaregistrovalo v pripadé snizeni sazby dané
z ptijmu firem z dnednich 31 % na 28 % v roce 2004 (46 % respondentl se
vyslovilo pro, 17 % proti) a rozéifeni stavajiciho okruhu platcG DPH (42 % pro,
proti 23 %). Naopak nesouhlas jednoznaéné prevazuje v ptipadé navrhi na
zvyseni spotfebni dané na benzin a naftu od r. 2004 (66 % proti, pouze 19 % se
vyslovilo priznivé) &i na zvysSeni sazby DPH u sluzeb a potravin z5 % na 7 % (74
% je proti, 15 % tomu naopak vyjadfuje podporu).
Podrobné&jsi zkoumani vysledkl v pfipadé jednotlivych navrhovanych opatfeni
neodhalilo existenci né&jakych vyraznych rozdilG v rozloZeni ptiznivych a
nepriznivych reakci. Pouze v pfipadé navrhu na vyssi zdanéni lidi s nejvyssimi
prijmy a nadvrhu na rozéiteni okruhu platcG DPH se z hlediska politické orientace
vyznamnéji odlisili stoupenci ODS, ktefi tato opatrfeni hodnotili méné priznivé nez
ostatni respondenti, i kdyz i v jejich pripadé kladné hodnoceni prevazovalo.
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