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DUvéra nékterym institucim v na&i spolenosti

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2003, 03-06
Otazky: PO.8a -n, PV.47

Termin terénniho Setreni: 23. - 30. 6. 2003

Pocet respondentq: 1062 5

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondenti: kvotni vybér

Zverejnéno dne: 29. srpna 2003

Kod tiskové informace: po30829

Vysledky zpracovala: Miluse Rezkova

I. Aktualni vysledky

DUvé&ryhodnost rlznych spoledenskych instituci pro nasi verejnost sledujeme jiz
dlouhodobé. V poslednim Setfeni jsme seznam doplnili o nékteré dalsi subjekty -
napf. o ¢leny parlamentu obecné, o hejtmany, starosty a soukromé podniky.!

Za nejdlvéryhodnéjsi instituci pokladaji dotdzani televizi (66 % dUvéry), dale
pak svého starostu (61 %), prezidenta republiky (60 %) a noviny obecné (60 %)
- viz tabulka 1. DOvéfe nadpoloviéni &asti vefejnosti se t&&i armada (57 %) a
policie (55 %). Kolem dvou pétin respondentl deklarovalo divéru soudim,
odborim a svému krajskému hejtmanovi. Pfedseda vlady a cirkve poZivaji
divéry asi tfetiny respondentl. Jako nejméné ddvéryhodné jsou reflektovany
soukromé podniky a zejména politické strany ¢i ¢lenové parlamentu.

Podil respondentd, ktefi prislusnému subjektu nedlvéfuji, je nejvyssi v pripadé
politickych stran (74 %). Vé&tsi &ast nedlvéfuje také soudim, cirkvim a
predsedovi vlady (51 % - 60 %).

1 Otézka: "Reknéte mi prosim, dlvéfujete & nedlvéfujete nasledujicim institucim?" Nabidka
v ’ v o Vv . rv o vV . rv o vv . v o Vv .

odpovedi: rozhodné duvéruje, spise duveruje, spise neduveruje, rozhodne neduveruje.
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PO30829
Tabulka 1: DGvéra spole¢enskym institucim (v %)

Dlvétuje NedGvétuje
rozhodné spise | spiSe rozhodné | nevi |Duvéra/nedivéra
Televizi 7 59 27 3 4 66/30
Vasemu starostovi 13 48 21 7 11 61/28
Prezidentovi 15 45 23 11 6 60/34
Novinam 5 55 32 4 4 60/36
Armadé 10 47 28 6 9 57/34
Policii 7 48 33 8 4 55/41
Soudtm 5 38 | 37 14 6 43/51
Odbordm 5 35 | 32 9 19 40/31
Vasemu hejtmanovi 4 33 21 6 36 37/27
Pfedsedovi vlady 3 31 36 24 6 34/60
Cirkvim 9 23 31 23 14 31/54
Soukromym podnikdm 2 27 43 10 18 29/53
Politickym stranam 1 21 56 18 4 22/74
Clentm parlamentu 1 20 50 24 5 21/74

Dale jsme zjistovali divéru jednotlivym parlamentnim politickym strandm? - viz
tab. 2. Podobné jako pfi hodnoceni politickych stran obecné& (74 % nedtvéry),
vyjadfila vétSina dotdzanych nedivéru i jim. Nedlvéra se blizila ke tfem
Ctvrtinam v pfipadé KSCM (74 %) a US-DEU (71 %). Nizsi, i kdyZ jednoznacné
prevazujici, existuje i ve vztahu ke KDU-CSL (64 %), CSSD (59 %) i ODS (55
%), kterd v poradi dlvéryhodnosti zaujima prvni misto s 38 % ddvéry,
nasledovana CSSD s 34 %. Na pozici nejméné dlvéryhodnych nachazime US -
DEU a KSCM.

Tabulka 2: DGvéra jednotlivym politickym strandm (v %)

Davétuje NedGvétuje
rozhodné  spise spiSe  rozhodné& | Nevi |Duvéra/nedlvéra
QDS 10 28 31 24 7 38/55
CSsD 4 30 41 18 7 34/59
KDU-CSL 5 24 39 25 7 29/64
US-DEU 2 19 37 34 8 21/71
KSCM 5 14 27 47 7 19/74

II. Vyvoj davéry

Zmény v mife ddvéry spolec¢enskym institucim sledovanym ve vyzkumech jiz v
predeslych letech zachycuji grafy 1 a 2. Udaje v nich predstavuji soucet odpovédi
"rozhodné diveéFuji" a "spise dlvéFfuji" vyjadreny v procentech.

a) DOvéra armadé, policii a souddim

Vyvoj divéry v armadu, policii a soudy vykazuje v poslednich letech podobny
prab&h. Od podzimu r. 1997 je vdak ddvéryhodnost armady a policie v porovnani
se soudy hodnocena podstatné priznivéji. Na rozdil od armady a policie, u nichz
ke zmé&ndm oproti poslednimu Setfeni prakticky nedoslo, ddvéryhodnost soudd
nyni vzrostla a vratila se tak pro breznovém propadu na Uroven konce roku 2001
a zacatku roku 2002.

2 Otazka: "Reknéte prosim, divéFujete ¢i nedlvéfujete nasledujicim politickym strandm?"
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Graf 1: Vyvoj dlvéry armadé, policii, souddm (v %)
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b) Dlvéra odborim, cirkvim, televizi a novindm

V aktudlnim Setfeni jsme zjistovali

nikoli jiz dUvéryhodnost hromadnym

sdé&lovacim prostfedkim obecné, ale zvlast televizi a novindm - viz graf 2. Jejich
o v . . . . o] v v 7

duveryhodnost navazuje na vysokou pozici, kterou si v prubehu predchoziho

obdobi udrzovala média obecné. Lépe je pritom hodnocena televize nez noviny.

NarQst dlvéry byl zachycen v piipadé odborl (oproti bfeznu 2003 o 8
procentnich bod{) a naopak mensi pokles u cirkvi (o 3 procentni body).

Graf 2: Vyvoj dlvéry médiim, odbordim, cirkvim (v %)

T\
A
_A -
noviny
50
odbory
40 >(‘\x X X
— — —
LJ]— X\X/X — 0 X/X \d‘l/ A]\ [
30 _AWAH—D s, - M:%XM
cirkve
20 t t t t t t t t t } } } } } } {
n n (L) [T} N~ N~ [} =2} (=2} [=2] [=} o - - N (a2} ™
] o 0 o < 4 0 o ] 4 S S e S S S e
= > = » = > = > = > = » = > = = S

c) Davéra politickym strandm

Vztah k politickym strandm byl v ramci tohoto bloku zkouman identickym
zplsobem pouze v Gnoru 2002 a v tomto Setfeni. Podil nedtvéFujicich se zménil
jen mirn&, av8ak o plnych deset procentnich bodl narostla jejich ddvéryhodnost

- na soucasnych 22 % - viz tab. 3.




Tabulka 3: DGvéra politickym stranam obecné (v %)
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Dlvétuje NedGvétuje
rozhodné&  spide spiSe  rozhodn& | Nevi |DQvéra/nedlvéra
11/2002 0 12 52 27 9 12/79
VI/2003 1 21 56 18 4 22/74
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