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Nazory ob¢anu na drogy

Technické parametry

Vyzkum: Nase spole¢nost 2010, v10-05
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, V.v.i.

Termin terénniho setfeni: 3. - 10. 5. 2010

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1061

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: 0B.46, 0B.47, 0B.48, 0B.49, OB.50
Zverejnéno dne: 12. ¢ervence 2010

Zpracoval: Jan Cervenka

Kvétnové Setfeni CVVM se v kratkosti dotklo problematiky drog a jejich
uzivani v Ceské republice. Vyzkum v tomto ohledu zjistoval, jestli a nakolik
obcané vnimaji soucasnou situaci z hlediska uzivani drog jako problém v Ceské
republice jako celku a specificky v misté jejich bydlisté. Dale se zabyval tim, zda
podle minéni verejnosti se instituce v Ceské republice vénuji drogové
problematice primérené nebo nedostatecné, pripadné naopak pfiliSné. Svoji
pozornost Setreni také zamérilo na to, nakolik prijatelné ¢i naopak nepfrijatelné
z pohledu verejného minéni je uzivani nékterych legalnich i nelegalnich latek
majicich psychotropni ucinky. Kromé toho predevsim pro potreby analyz druhého
stupné u vyse zminénych otazek se vyzkum dotazoval i na zkuSenosti s uzivanim
drog, jak nepfimé (osobni znalost uzivatele ¢&i uzivateld drog), tak pfimé (vlastni
zkusSenost s drogou ¢i drogami).

Pokud jde o osobni zkusenosti s uzivdanim drog, musime predeslat, ze
zejména vysledky odpovédi v otdzce zjistujici vlastni pfimou zkuSenost
s konzumaci téchto vesmeés ilegalnich latek nelze v zaddném pripadé brat jako
statistiku rozsifeni uzivani drog nebo dokonce drogové zavislosti. Didvodem pro
to je jednak to, ze navzdory prisné anonymité vyzkumu na takovou otazku témér
jisté ne kazdy respondent bude ochoten vypovidat vzdy zcela uprfimné, kdyz na
jedné strané ¢ast respondentd mizZe z pochopitelnych divodd takovou zkugenost
zatajovat, ale na druhé strané, byt nejspise méné Casto, se Ize setkat s opacnym
pripadem, kdy lidé z n&jakého ddvodu (kvlli autostylizaci, kvili snaze pUsobit
upfimné a dodat vaznost svym odpovédim na jiné otazky k tématu jako
odpovédim ,zasvéceného" jedince) se prihlasi ke ,zkuSenosti®, kterou ve
skute¢nosti sami nemaji. Druhym dlvodem je pak to, Zze nékteré socialné
vyloucené skupiny populace, k nimz patfi i pravidelni, zavisli uzivatelé drog, jsou
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z velké &asti obtizné & vibec ne dosazitelni v rdmci vybé&rového celopopulaéniho
Setreni zaloZzeného na dobrovolnych rozhovorech dotdzanych s tazateli, takze se
lze s celkem vysokou mirou pravdépodobnosti domnivat, ackoli intenzitu
vlastniho uzivani drog vyzkum nezjistoval, ze vétsina téch, kdo v Setfeni pFiznali
vlastni zkusenosti s drogami, jsou experimentujici, prilezitostni nebo byvali
uzivatelé, ktefi nejsou drogové zavisli. Pfresto vysledky nepostradaji zajimavost,
kdyz ukazuji, ze pomérné velka cast populace ma zejména s tzv. lehkymi Ci
mékkymi drogami pfimou zkusSenost a ze se neboji se k ni pfiznat.

Graf 1: PFima' a nepfima? zkuSenost s uzivanim drog
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Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu ¢. 1, vice nez polovina dotdzanych
(54 %) v Setfeni uvedla, ze zna nékoho, kdo uzival nebo uzivd marihuanu Cci
hasis, a vice nez Ctvrtina (28 %) uvedla, Ze sama tyto tzv. mékké drogy alespon
vyzkousela. V pripadé drog jako heroin, pervitin Ci extadze znalost néjakého
uZivatele deklarovala necelé tfetina (31 %) respondentd, 4 % pak pfiznala
osobni zkuSenost s témito tzv. tvrdymi drogami.

Podrobnéj&i analyza na zakladé sociodemografickych znakl ukdzala, ze
z hlediska pohlavi jak prima, tak i nepfima zkusenost s uzivanim drog je
podstatné vy$&i u muzd neZ u Zen. Velmi silnym diferenciaénim faktorem ov&em
je predevsSim vék. Prima i neprima zkusenost s uzivanim drog je velmi vysoka
zejména u lidi ve véku do 30 let, u vyssich vékovych kategorii se pak rapidné
snizuje. Pokud jde o osobni pfimou zkusSenost s marihuanou nebo hasisem, tu
v Setfeni pfiznalo 54 % respondentl ve véku 15-19 let a 55 % ve véku 20-29
let, ve vékové kategorii od 30 do 44 let to byla asi tfetina (35 %), mezi lidmi od
45 do 59 let mélo primou zkuSenost 15 % a mezi lidmi starsimi 60 let jen 5 %.
Podobné tak znalost né&koho z uzivatell marihuany ¢ hasiSe deklaruji asi Etyfi
pétiny dotazanych mladsich 30 let, ve vékovém intervalu od 30 do 44 let to jsou

1 Otazka: ,UZil jste nékdy Vy osobné a) marihuanu nebo hasis, b) drogy, jako je napt. heroin,
pervitin, extaze?"

2 Otazka: ,Znate osobné nékoho, kdo uziva nebo nékdy uzival a) marihuanu nebo hasis, b) drogy,
jako je napf. heroin, pervitin, extaze?"
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necelé dvé tretiny, u lidi mezi 45 a 59 lety asi polovina a ve vékové kategorii od
60 let vyde pak uZ jen méné neZ ¢&tvrtina respondentl. V pripadé tvrdych drog
byla tendence velmi podobnd, kdyz znalost uzivatele uvedla vice neZ polovina
respondentd do 30 let, naopak mezi nejstarsimi z dotdzanych to bylo jen 7 %.
Z celkové nevelkého poctu téch, kdo priznali zkuSenost s néjakou tvrdou drogou,
jich vice nezZ polovina je mladsich nez 30 let a prakticky devét z deseti je ve véku
do 45 let. Naproti tomu dosazené vzdélani nevykazuje u prfimé ¢i neprimé
zkuenosti s uzivanim drog vibec ?adné vyznamné rozdily. Také z hlediska
velikosti sidla nebo regiondlné byly rozdily pomérné malé, byt v pfipadé lehkych
drog byl vy&&i podil pfiznanych uZivateld zaznamenan mezi respondenty z Prahy
a naopak nizsi v Moravskoslezském kraji.

Graf 2: Pfedstavuje situace v uzivani drog problém??

|l rozhodné je problémem O spise je problémem D spiSe neni problémem [ rozhodné neni problémem [ nevi

v mist& bydligté 30 | 29 | 8 10
v celé &R 36 | 10 H 3
T T T T T T T T ! !
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Z vysledkl zachycenych v grafu 2 je patrné, Ze soudasnou situaci
z hlediska uzivani drog naprosta vétsina dotazanych (86 %) vnima jako problém
z pohledu celé CR, mirnad nadpolovi¢ni vétsina (53 %) ma tentyz pocit i pokud
jde o Jeych vlastni misto bydlisté. Naopak 11 % uzivani drog jako problém
v rdmci CR nevidi, vice neZ tfetina respondentt pak optimisticky hodnoti situaci
z hlediska mista, kde zije. V pripadé hodnoceni situace v misté vlastniho bydlisté
byl zaznamenan zretelné vyssi podil nerozhodnych odpovédi nez u hodnoceni
situace v zemi jako celku.

Ponékud méné casto a s mensi intenzitou jako problém v kontextu celé
zemé vnimaji situaci ohledné uzivani drog lidé, ktefi maji s drogami primou
zkuSenost jako uzivatelé mékkych &i tvrdych drog. Mezi uzivateli mékkych drog
se ovSem neobjevuje priznivéjsi hodnoceni situace v misté bydlisté. Vedle toho
lide, ktefi deklaruji nepfimou zkuSenost s lehkymi drogami, rovné€z ponékud
méné nepriznivé vidi situaci z hlediska CR jako celku, ackoli jejich hodnoceni
situace v mist& bydlisté se od priméru vyznamné neli$i. Naproti tomu lidé znajici
uzivatele tvrdych drog jsou o poznani kritictéjSi v hodnoceni situace v misté
svého bydlisté.

Mirné kritictéjsimi v hodnoceni situace ohledné uzivani drog jsou zeny,
v pripadé véku kriticnost citelné sili s vékem respondenta. Z hlediska velikosti
sidla se jako méné kritiCti ukazali respondenti z velkych mést s populaci od 80
tisic obyvatel vySe, pokud jde o hodnoceni situace v CR jako celku, naopak
situaci v misté svého bydlisté zfetelné pfizniveji hodnotili lidé z obci do 2000
obyvatel. Z hlediska regiondlniho je hodnoceni celkové situace v CR relativné

3 Otéazka: ,Je nebo neni podle Vas soucasna situace v uzivani drog problémem a) v celé Ceské
republice, b) v misté Vaseho bydlisté?"
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pfiznivéjsi v Praze, naopak kritiCtéjSimi byli obyvatelé stfednich Cech. V misté
bydlisté je situace kriti¢téji vnimana Prazany a obyvateli severozapadnich Cech.

Graf 3: Jak se instituce v CR zabyvaji problém uzivani drog?*
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Pokud jde o pozornost a péci, kterou problematice uzivani drog veénuji
prislusné instituce v Ceské republice, neceld polovina (47 %) verejnosti soudi, ze
je primérena, necelé dvé pétiny (38 %) ji povazuji za nedostatecnou a Sest
dotazanych ze sta ji naopak vnima jako prehnanou.

Pocit, ze je péce vénovana drogové problematice ze strany odpovédnych
instituci pfimérena, je relativné nizsi zejména mezi dotazanymi starsimi 60 let a
voli¢i KSCM. Naopak ti, kdo sami drogy nékdy uzili, tuto péci oznacuji vyrazné
Castéji za odpovidajici ¢i dokonce prilisSnou.

Graf 4: Pfijatelnost uzivani nékterych latek>
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4 Otazka: ,Podle Vadeho nazoru, zabyvaji se instituce v Ceské republice problémem uZivani drog
pfiliSs mnoho, pfimérené, nedostatecné?"

> Otéazka: ,PovaZujete Vy osobné uZivani nasledujicich latek za pfijatelné nebo nepfijatelné? a)
Tabaku, b) alkoholu, c) Iék( proti bolesti, na spani nebo na uklidnéni, d) tzv. mé&kkych drog (napf.
marihuana, hasis), e) tzv. tvrdych drog (napf. extaze, pervitin, heroin)."
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Z odpovédi na otazku zjistujici prijatelnost ¢i nepfijatelnost uzivani
nékterych latek (viz graf 4) vyplyva, Ze relativné vysokou Uroven akceptace maji
zejména léky plsobici na psychiku lidi, jako jsou léky na uklidn&ni, na spani,
proti bolesti a podobné, jejichz uzivani za pfijatelné oznacilo 87 % respondentd.
Také uzivani legdlnich a viceméné dlouhodobé spoleCensky akceptovanych
»,drog", jako tabdku ¢i alkoholu, vyrazna vétSina dotazanych vidi jako pfrijatelnég,
byt pfiblizné ¢tvrtina oslovenych se v téchto pfipadech vyjadfila opacné. Naopak
pouze mensina dosahujici priblizné jedné Ctvrtiny (26 %) za prijatelné povazuje i
uzivani tzv. mékkych drog, jako jsou marihuana ¢i hasis, zatimco 70 % to vnima
jako neprijatelné. Postoj k uzivani tzv. tvrdych drog je prakticky jednomysiné
negativni.

Podrobnéjsi analyza ukazuje, Ze relativné liberalnéjSi postoj k uzivani
meékkych drog maji muzi, lidé mladsi 30 let, Prazané a ti, kdo maji nepfimou
zkuSenost s uzitim néjaké drogy nebo ji sami osobné uzili. Naopak relativné
méneé vstricni k uzivani mékkych drog jsou lidé starsi 45 a zejména 60 let, Zeny a
absolventi vysokych sSkol. V pripadé tabaku a alkoholu z hlediska pohlavi a véku
byly diference podobné jako v pfipadé meékkych drog. Také ti, kdo maji
zkuSenosti s drogami, se vesmeés stavi vstricnéji ke koureni nebo k piti alkoholu.
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