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Ohlédnuti za komunalnimi volbami 2010

Technické parametry

Vyzkum:
Realizator:

Projekt:
Termin terénniho setreni':

Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:

Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:
Zverejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost 2010, v10-11

Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, V.V.1.

Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu
verejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

8. 11. -15. 11. 2010

Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky tfad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1020

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PV.27b, PV.27a, PV.44b, PV.46, PV.145, PV.146
2. prosince 2010

Gabriela Samanova

Soucasti listopadového Setfeni CVVM byly otazky tykajici se komunalnich voleb.

Mapovana byla jak situace prfed volbami tak spokojenost s vysledky voleb a povolebnim
usporadanim ve vedeni obci.

Srovnani vysledkd predvolebnich a povolebnich vyzkum{ s redlnou volebni G&asti nabizi
tabulka 1. Skutecna volebni Gcast se od Uclasti zjisténé ve vyzkumu obvykle lisi. Tyto
rozdily mohou byt zplsobeny tim, Ze Setfeni jsou provddé&na dobrovolnou formou. U
aktivnich angaZovanych obé&anl je vy$$i pravdépodobnost, ze pujdou volit, a zarover
vyssi pravdépodobnost, ze se budou ochotni zUcastnit sociologického Setfeni. DalSim
divodem mize byt uritd stylizace dotdzanych projevujici se u nékterych citlivych témat.
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Tabulka 1: Deklarovana a skuteéna volebni iéast v % (komunalni volby)?
1994 1998 2002
predvolebni | skutecna | povolebni | predvolebni | skutec¢nd | povolebni | predvolebni | skutec¢nda | povolebni
vyzkum volebni vyzkum vyzkum volebni vyzkum vyzkum volebni vyzkum
fijen ucast prosinec fijen ucast prosinec fijen Ucast listopad
74 62 75 70 47 68 75 46 75
2006 2010
predvolebni | skutec¢nd | povolebni | predvolebni | skutec¢nda | povolebni
vyzkum volebni vyzkum vyzkum volebni vyzkum
fijen ucast listopad fijen ucast listopad
69 46 68 61 49 62

Pozn.: Velikost nahodné statistické chyby ¢&ini +/-3 procentni body.

Volebni Ucast statisticky vyznamné cCastéji deklarovali lidé starSi Sedesati let, lidé
s vysokoskolskym vzdélanim a dobrou Zivotni Urovni. Negativni odpovéd uvadéli castéji
lidé z nejmladsi vékové skupiny (18 - 29 let), lidé se zakladnim vzdélanim a se Spatnou
zivotni Urovni.

Tabulka 2: Casovani volebniho rozhodovani v % (komunalni volby)?

2002 2006 2010
AZ t&sné pred volbami nebo v jejich prib&hu 21 15 10
par dnl pFed volbami 27 24 30
asi mésic pred volbami 16 17 23
jiz dfive 29 43 36
NEVI 7 1 1
Celkem 100 100 100

Pozn.: Tato otdzka byla pokladana pouze tém respondentim, ktefi uvedli, Ze byli volit.

AZ t&sné pred volbami udinila své rozhodnuti, koho volit, desetina G&astnikl vyzkumu,
kteFi nakonec k volbam &li. Ttetina volicich se rozhodla par dnl pfed volbami a pétina
mésic pred volbami. Vice neZ tfetina volicich ob&anl byla o své volbé rozhodnuta jiz dfive
nez mésic pred volbami (viz tabulku 2). DelSi dobu maji o své volbé jasno Castéji lidé
Zz mést a voli¢i ODS (tedy ti, co uvedli, Ze do poslanecké snémovny by v listopadu 2010
volili zminénou stranu). Naopak lidé Zijici na vesnici se Castéji rozhoduji az par dni pred
volbami.

Tabulka 3: Obeznamenost s kandidaty pfed komunalnimi volbami - vyvoj v %3

Fijen Fijen Fijen listopad Fijen listopad zari Fijen listopad
1994 1998 2002 2002 2006 2006 2010 2010 2010
zna vSechny nebo
it viomhm 15 19 27 37 28 38 15 24 39
zna jen néktere 44 52 52 50 60 55 50 55 55
nezna nikoho 41 | 29 17 11 10 7 28 | 16 6

Pozn.: procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi".

Zafijova a fijnova data pochazeji z vyzkumi konanych pfed volbami, listopadova data
z vyzkumu konaného po volbach. Ve vSech vyzkumech byla pokladana otazka tykajici se
situace pred volbami, v listopadu tedy dotdzani hodnotili svou znalost kandidatd zpétné.
Tato otdzka byla pokladana pouze tém respondentim, kteri uvedli, Ze byli volit.

! Znéni otdzky prfed volbami: ,15. a 16. 10. 2010 se budou konat volby do mistnich zastupitelstev.
Pljdete volit? Znéni otdzky po volbach: ,V poloviné Ffijna se konaly volby do mistnich
zastupitelstev. Zucastnil jste se téchto voleb?"

2 Znéni otazky: ,Kdy jste se rozhodl, kterou stranu & které kandidaty budete v t&chto komunélnich

volbach volit?"
3 Znéni otézky pfed volbami: ,Znate lidi, ktefi ve Vasem volebnim obvodu kandiduji do mistniho
zastupitelstva?" Znéni otdzky po volbach: ,Znal jste lidi, ktefi ve Vasem volebnim obvodu
kandidovali do mistniho zastupitelstva?"
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Znalost alespofi nékterych kandidatl pro komunalni volby deklarovala v listopadu 2010
vice neZ polovina voli¢h (55 %), vdechny kandidaty znalo pfed volbami 39 % voli¢d.
Zadného z kandidatd neznalo pouze 6 % dotazanych, ktefi se zUcastnili podle vlastni
vypovédi voleb. Z tabulky 3 je patrné, ze ¢im pozdéji (ve vztahu k volbam) je otazka
pokladana, tim lepsi je informovanost o kandidujicich. K naprosté neznalosti uchazedt o
politické funkce se pfiznavali predevsim nejmladsi respondenti z vékové kategorie 15 az
29 let.

Nakolik je rozhodnuti voli¢d pfi komundlnich volbach zavislé na stranické pFislugnosti
kandidatd, ilustruje nasledujici tabulka 4. Vé&t&ina volicd (51 %) dala pfi volb& do
zastupitelstev mést a obci prednost hlasovani podle kandidatek politickych stran. Tretina
voli¢d vybirala z kandidatek politickych stran i nezavislych subjektl a neceld pétina volila
pouze zastupce uvedené na kandidatkach nezavislych subjektd. V roce 2010 byl potvrzen
trend zvétdovani se podilu volby kandidatl politickych stran, pfi¢emz tuto moZnost
vybirali statisticky Castéji lidé z velkych mést.

Tabulka 4: Volil jste v téchto komunalnich volbach... (v %)*

2002 2006 2010

pouze osoby uvedené na kandidatkach 34 45 51
politickych stran

pouze osoby uvedené na kandidatkach 16 13 17
nezavislych subjektd

nebo osoby uvedené na kandidatkach politickych 40 41 32

stran i na kandidatkach nezavislych subjektt?

Pozn.: procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi".
Tato otdzka byla pokladana pouze tém respondentim, kteri uvedli, Ze byli volit.

S vysledky voleb do zastupitelstev mést a obci byla rozhodné spokojena desetina
dotazanych a daldi témérF tfetina respondentl byla spokojena ,spige". Stfedni variantu
odpovédi ,ani spokojen, ani nespokojen“ zvolilo 28 % G&astnikld vyzkumu. Spise
nespokojeno bylo 12 % a rozhodné& nespokojeno 7 % oslovenych ob&an(. Spokojenost
s vysledky voleb castéji vyjadrovali lidé ve stfednim véku, nespokojenost pak lidé
Sedesatileti a starsi.

Graf 1: Spokojenost s vysledky komunalnich voleb v misté bydlisté v %”°
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Pozn.: Tato otdzka byla pokladéna véem udastnikim vyzkumu.

4 Znéni otazky: ,Volil jste v téchto komunalnich volbdch pouze osoby uvedené na kandidatkach
politickych stran, pouze osoby uvedené na kandidatkach nezavislych subjektl, nebo osoby
uvedené na kandidatkach politickych stran i na kandidatkach nezavislych subjektG?"

> Znéni otazky: ,Jste spokojen s tim, jaky byl koneény vysledek komunalnich voleb v misté Vageho

bydlisté?
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Podobné jako u spokojenosti s vysledky voleb, také u spokojenosti se slozenim nového
vedeni mést a obci prevazovalo pozitivni hodnoceni nad tim negativnim.

Graf 2: Spokojenost se slozenim nového vedeni obce v %°
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Pozn.: Tato otdzka byla poklddéna véem ucastnikim vyzkumu.

Desetina ob¢and byla s novym vedenim ve své obci rozhodné spokojena a daldi téméF
tfetina spiSe spokojena. Rozhodné nespokojeno pak bylo 6 % a spiSe nespokojeno 12 %
ob&anl. Stfedni variantu odpovédi ,ani spokojen, ani nespokojen" uvedla &tvrtina
dotazanych. Pomé&rné velké zastoupeni odpovédi ,nevim" mize byt disledkem toho, Ze
ne ve vsech obcich bylo v dobé konani vyzkumu nové vedeni jiz ustaveno. Spokojenost
s povolebnim uspofadanim statisticky vyznamné castéji vyjadfovali obyvatelé mensich
sidel (pod 5 tis. obyv.), méné casto pak lidé Zijici ve stfedné velkych a velkych méstech.

6 Znéni otazky: ,Jste spokojen se sloZenim nového vedeni obce (Radou zastupitelstva)?
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