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Tiskova zprava
Tricet let od sametové revoluce z pohledu ¢eské verejnosti

© Spolu s obdobim prvni Ceskoslovenské republiky je listopadova revoluce roku
1989 pro Ceskou verejnost nejpfiznivéji hodnocenou udalosti nasi historie od roku
1918.

© 49 % Cechl hodnoti sougasné poméry jako lepsi nez v obdobi pied listopadem
1989, 12 % mini, Zze tehdejSi poméry byly lepSi nez soucasné, podle 32 % je to
tak napul.

® S vyjimkou socidlnich jistot a bezpeénosti ob&anu jsou sou¢asné poméry
hodnoceny pfevazné lépe nez situace pred listopadem 1989.
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V zéfijovém $etfeni CVVM SOU AV CR polozilo véem dotazanym fadu otazek v souvislosti s nadchazejicim

30 vyroc&im listopadové revoluce roku 1989. PoloZené otazky zjistovaly nazory Ceské vefejnosti na

listopadovou revoluci a na zmény politického a ekonomického systému obecné i v jednotlivych oblastech
Zivota.

Prvni otazka zjistovala, jak je listopadova revoluce roku 1989 hodnocena v kontextu jinych vybranych historickych
udalosti nebo obdobi nasich novodobych dé&jin od roku 1918. Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, spolu

s obdobim prvni Ceskoslovenské republiky v letech 1918 az 1938 je listopadova revoluce roku 1989 pro &eskou
vefejnost nejpfiznivéji hodnocenou udalosti mezi vybranymi udalostmi a obdobimi. Celé dveé tfetiny (66 %) ob&anu
starSich 15 let hodnoti listopad 1989 kladnég, v tom 34 % ,jednoznacné kladné“ a dalSich 32 % ,spiSe kladné nez
zaporné®, 17 % listopad 1989 hodnoti ,ani kladné, ani zaporné“ a 12 % jej vnima ,spiSe zaporné nez kladné“ (7 %)
nebo ,jednoznaéné zaporné“ (5 %). Zbylych 5 % dotazanych uvedlo odpovéd ,nevi“. O néco Iépe hodnocenou
udélosti mezi vybranymi je pouze éra prvni Ceskoslovenské republiky, kterou kladné vnima statisticky srovnatelné
velky, respektive jen statisticky nevyznamné vétsi podil dotazanych (68 %), ovSem pfi zfetelné niz§im podilu
zaporného (5 %) &i neutralniho (13 %) hodnoceni, coz se na druhé strané projevuje ve zvyseném podilu odpovédi
.nevi‘. S pomérné velkym odstupem za listopadovou revoluci skongily dalSi pfevazné pfiznivé hodnocené udalosti,

P

jako vznik samostatné Ceské republiky v roce 1993 (50 % kladné, 25 % ani kladné, ani zaporné*, 20 % ,zaporn&®),

P

vstup Ceské republiky do NATO (49 % kladné&, 21 % ani kladng&, ani zaporng*, 22 % ,zaporn&“), vznik a &innost Charty
77 (47 % kladné, 20 % ani kladné&, ani zaporné*, 15 % ,zaporn&®), vstup Ceské republiky do Evropské unie (45 %
kladng, 23 % ani kladné, ani zaporné*“, 27 % ,zaporné*) €i Prazské jaro 1968 (44 % kladné, 26 % ani kladné&, ani
zaporné®, 15 % ,zaporné®). Uz vic zaporné nez kladné, byt s nevelkym rozdilem a s vysokym podilem neutralniho
hodnoceni, jsou pak hodnocena 70. a 80. Iéta (25 % kladné, 31 % ani kladné, ani zaporné*“, 32 % ,zaporné®).
Jednoznacnou pfevahu negativniho hodnoceni vykazuje unor 1948, ktery témeér dveé tretiny (64 %) respondentt
hodnoti zapornég, v tom 43 % ,jednozna¢né zaporné“ a 21 % ,spiSe zaporné nez kladné®, zatimco pfiznivé jej
hodnotila jen desetina (10 %) respondenttl a dalSich 15 % ,ani kladné, ani zaporn&*“, a zejména tzv. Protektorat Cechy
a Morava, ktery negativné hodnoti vice nez tfi ¢tvrtiny (78 %) ob&anu, v tom tfipétinova vétsina (61 %) ,jednoznacné
zaporné®.

V &asovém srovnani s rokem 2014, které nabizi tabulka 1, doslo k vyraznému zlep$eni hodnoceni vstupu CR do EU
(narast podilu kladnych odpovédi o 10 procentnich bodu, pokles podilu zapornych odpovédi o 7 procentnich bodl) a
ke statisticky vyznamnym vzestuptim podilG pFiznivého hodnoceni doslo i v pFipadé prvni Ceskoslovenské republiky (o
6 procentnich bodt), vstupu CR do NATO (o 6 procentnich bod(), listopadu 1989 (o 5 procentnich bod(i) a vzniku a
¢innosti Charty 77 (o 5 procentnich bodu). V pfipadé unora 1948 mirné (o 4 procentni body) vzrost podil téch, kdo jej
hodnoti zaporné.
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Graf 1: Hodnoceni vybranych udalosti nebo obdobi nasi novodobé historie (%)*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

1 Otazka: ,:Jak hodnotite nasledujici udalosti, nebo obdobi nasi historie? a) Prvni Ceskoslovenska republika (1918 — 1938), b) Protektorat Cechy a Morava (1939 -
1945), c) Unor 1948, d) otgdobi Prazského jara (prvni poloving roku 1968), e) 70. — 80. léta, f) vznik a ¢innost Charty 77, g) Listopad 1989, h) vznik samostatné Ceské
republiky (1993), i) vstup Ceské republiky do NATO, j) vstup Ceské republiky do Evropské unie.”
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Tabulka 1: Hodnoceni vybranych udalosti nebo obdobi nasi novodobé historie — €asové srovnani (%)

2014 2019
+ 0 - + 0
Prvni Ceskoslovenska republika 1918 - 1938 62 | 14 5 68 13 5
Listopad 1989 61 | 22 | 12 66 17 12
Vznik samostatné Ceské republiky (1993) 47 | 24 | 23 | 50 25 20
Vstup Ceské republiky do NATO 43 | 24 | 22 | 49 21 22
Vznik a ¢innost Charty 77 42 | 24 | 12 | 47 20 15
Vstup CR do EU 35 | 25 | 34 | 45 | 23 | 27
Obdobi Prazského jara 41 | 24 | 15 | 44 26 15
70. a 80. léta 25 | 32 | 30 25 31 32
Unor 1948 10 | 15 | 60 | 10 | 15 | 64
Protektorat Cechy a Morava 4 | 8 | 75| 5 8 78

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze hodnoceni listopadu 1989 je velmi silné pozitivné korelovano s hodnocenim vzniku a
¢innosti Charty 77 (Spearmantv koeficient pofadové korelace p=0,705) a pomérné silné rovnéz s hodnocenim vstupu
CR do NATO (p=0,568), vstupu CR do EU (p=0,460) a vzniku samostatné CR (p=0,409). Pozitivni korelace s
hodnocenim obdobi Prazského jara (p=0,326) nebo prvni Ceskoslovenské republiky (p=0,283) je statisticky rovnéz
vyznamna, i kdyz jiz méné vyraznd. Naopak silnd negativni korelace hodnoceni listopadu 1989 se objevuje v pfipadé
hodnoceni unora 1948 (p=-0,377) a 70. a 80. let (p=-0,304). Pouze slaba negativni korelace na hranici statistické
vyznamnosti se objevuje mezi hodnocenim listopadu 1989 a hodnocenim Protektoratu Cechy a Morava (p=-0,101).

Z hlediska véku se v pfipadé hodnoceni listopadu 1989 spolu se zvysujicim se vékem snizuje podil nerozhodnych
odpoveédi a narista podil zaporného hodnoceni a v mensi mife i hodnoceni neutralniho (stejné zaporné jako kladné),
coz je oboji statisticky vyznamné CastéjSi u respondentl ve véku nad 60 let, ktefi zarovert méné ¢asto hodnoti listopad
1989 kladné, a méné Casté u respondentl pod 45 let, tedy téch, jimz v listopadu 1989 bylo vesmés méné nez 15 let.
Hodnoceni listopadu 1989 se ponékud zlepSuje spolu se zvySujicim se stupném dokonéeného vzdélani, s rostoucim
pfijmem, se zlepSujicim se hodnocenim Zivotni Urovné vlastni domacnosti, se zlepSujicim se hodnocenim soucasné
listopadu 1989 objevuje v Praze, méné pFiznivé je u dotdzanych z Moravskoslezského &i Usteckého kraje. Velké
rozdily v hodnoceni listopadu 1989 se objevuji z hlediska sebezarazeni na pravolevé Skale politické orientace.
PFiznivéji listopad 1989 hodnoati ti, kdo se fadi k pravému stfedu nebo jednoznacné k pravici, u lidi hlasicich se

k levému stfedu je mensi zastoupeni pozitivniho a vysSi podil neutralniho hodnoceni a u téch, kdo se jednoznacné
fadi na levici, je vyrazné zvySeny podil zaporného hodnoceni listopadu 1989. Z hlediska stranickych preferenci se
pFiznivéjsi hodnoceni listopadu 1989 objevuje mezi volici Pirath & ODS, naopak kritiétéj$imi jsou voligi KSCM a
rozhodni nevolici.

V nasledujici otazce jsme vyzvali respondenty, aby se vyjadfili k celkovym poméram pred listopadem 1989 a dnes?
(viz graf 2). Témér polovina respondentl (49 %) tvrdi, Ze pomeéry jsou lepSi dnes. Témér tfetina dotazanych (32 %)
oznacuje poméry za podobné a nepfiklani se ani k jednomu obdobi. Jeden z osmi respondentl (12 %) pak oznadil
odpovédélo, Ze nevi. V porovnani s vysledky vyzkumu realizovanych v letech 2011 az 2016 pfitom mUzeme vidét
pomérné vyrazné zvyseni podilu téch, kdo jako lepsi hodnoti sou€asné poméry. Oproti roku 2016 se tento podil zvysil
o 11 procentnich bodd, v porovnani s rokem 2011 pak dokonce o 16 procentnich bod(. Pfekonal dokonce své
maximum z roku 2009, byt jen mirné (o 4 procentni body). Naopak podil téch, kdo za lepSi oznacuji poméry pied
listopadem 1989, se oproti pfedchozim letlim snizil, a sice o 5 procentnich bodd v porovnani s rokem 2016 a6 az 9
bod(l oproti hodnotam zaznamenavanym v letech 2011 az 2015.

2 Otazka: ,0Od listopadu 1989 uplynulo 30 let. At jste zazZil dobu pfed rokem 1989 na vlastni kiizi nebo jste o ni slySel z vypravéni ostatnich, pokuste se zhodnotit celkové
poméry pred listopadem a dnes. Pred listopadem 1989 byly poméry lepsi, poméry jsou lep$i dnes, nebo je to tak napul, neda se fici.”
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Graf 2: Hodnoceni pomért pred listopadem 1989 a dnes (v %)
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Analyza na zakladé sociodemografickych a dalSich tfidicich znakl ukazuje, Ze s rostoucim vékem klesa podil
nerozhodnych odpovédi a zvySuje se podil téch, kdo jako lepSi hodnoti predlistopadové poméry, pfipadné kdo tyto
poméry vnima jako srovnatelné s témi soucasnymi. Pfitom nizSi zastoupeni nazorl preferujicich nebo neutralné
hodnoticich poméry v minulém rezimu oproti souasnosti se objevuje u dotazanych do 45 let, naopak vyssi je ve
skupiné lidi s vékem od 60 let vySe, ktefi zaroven jako jedini vyznamné méné Casto jako lepsi hodnoti sou€asné
poméry. | mezi nimi ovSem hodnoceni sou¢asnych poméru jako lepsich (39 %) témér dvojnasobné prevysuje relativné
zvySeny podil téch, kdo jako lepSi hodnoti predlistopadové poméry (22 %). Hodnoceni souasnych poméru se
zietelné zlepsuje spolu se zvysSujicim se stupném nejvyssiho dokonéeného vzdélani, rostoucim pFijmem, zlepSujicim
se hodnocenim zivotni Urovné viastni domacnosti, zlepSujicim se hodnocenim ekonomickeé situace a s rostouci
spokojenosti s vlastnim zivotem. Hodnoceni pomért pred listopadem 1989 a v sou€asnosti je rovnéz silné provazané
s hodnocenim samotného listopadu 1989, jakoz i s hodnocenim dalSich obdobi a udalosti nasi novodobé historie, jez
bylo zjiStovano v pfedchozim dotazu (ve prospéch soucasnych pomérli pozitivné v soubéhu s hodnocenim vzniku a
ginnosti Charty 77, samotného listopadu 1989, vzniku samostatné CR v roce 1993, vstupu do EU a NATO, negativné
pak v tfidéni podle hodnoceni inora 1948 a 70. — 80. let).

Do hodnoceni poméra pred listopadem 1989 a nyni se vyznamné promita i politicka orientace &i stranické preference
dotdzanych. Vyhranéné levicové orientovani se vyrazné Casté&ji (52 %) klonili k odpovédi, Ze ,pfed listopadem 1989
byly poméry lepSi“. Lidé, ktefi se fadi k levému stifedu a do samotného stfedu Skaly politické orientace, relativné
Castéji odpovidali, Ze poméry tehdy a dnes jsou tak pul na pul. Dotazani fadici se k pravému stfedu nebo jednoznacné
na pravici vyrazné €astéji povazuji poméry za lepsi dnes. Z hlediska stranickych preferenci pfedlistopadové poméry
pFiznivé vnimaji zejména voliti KSCM, soudasné poméry pak ve zvy$ené mife upfednostriuji voligéi ODS, TOP 09 nebo
Piratl. Hodnoceni sou¢asnych poméru se rovnéz zlepSuje s rostouci spokojenosti se sou¢asnou politickou situaci.

z geografického hlediska je taktéz zajimavé, ze poméry pred rokem 1989 Castéji povazuji za lepSi respondenti z
Usteckého a Moravskoslezského kraje. Naopak souCasné pomeéry relativné ¢astéji jako lepSi hodnoti Prazané a
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obyvatelé Kralovéhradeckého kraje. V Karlovarském a Libereckém kraji se pak ve zvySené mife objevovalo
hodnoceni, Ze je to tak pul na pul. Podle velikosti sidelni jednotky mista bydlisté predlistopadové poméry jako lepSi
Castéji hodnoti dotazani z malych mést s populaci od 2 do 5 tisic obyvatel, naopak fid&eji tak Cini respondenti ve
stfedné velkych méstech s populaci od 15 do 30 tisic obyvatel, ktefi se o néco vice pfiklanégji k neutralni varianté, ze je
to tak pul na pul. Sou¢asné poméry jako lepSi méné ¢asto zmiriuji lidé z vétSich mést od 30 do 80 tisic obyvatel.

Dal$i otazky bloku se zaméfily na to, jak lidé vnimaji predlistopadovy a polistopadovy politicky> a ekonomicky
systém.*

Politicky systém pred listopadem 1989 je vniman vétSinové zaporné, kdyz 55 % dotazanych jej oznacilo za spise ¢i
velmi Spatny. Naopak jako velmi &i spiSe dobry predlistopadovy politicky systém hodnoti jen 13 % respondentu, 22 %
jej hodnoti neutralné jako ,ani dobry, ani Spatny“. Politicky systém v sou€asnosti je oproti tomu hodnocen vyrazné
Iépe, kdyz pozitivné jej vnima vice nez tfetina (35 %) oslovenych a stejné velka ¢ast jej hodnoti alespori neutraing,
zatimco podil negativniho hodnoceni byl jen o malo vice nez ¢tvrtinovy (27 %). V porovnani se vdemi srovnatelnymi
vyzkumy od roku 2009 (viz tabulku 2) pfitom v poslednim obdobi od roku 2014 doSlo k velmi vyraznému zlep$eni
hodnoceni sou€asného politického systému, u néhoz v minulosti rovnéz zietelné prevladalo negativni hodnoceni nad
pozitivnhim, coz odrazelo dlouhodobé silné kritické postoje verejnosti k aktualni politické situaci, jejiz hodnoceni ale
nalad. Hodnoceni sou€asnosti se tak uz docela zietelné pfiblizZilo k retrospektivnimu hodnoceni politického systému
v 90. letech, i kdyz to zejména diky paradoxné® zfetelné nizSimu podilu kritickych ohlas( stale je$té vychazi jako 1épe

Graf 3. Hodnoceni politického systému (%)
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1989 10 22 31 10

V 90. letech 32 35 14 . 8

V soucasnosti . 31 35 19 - 3

Za 10 let F 27 26 14 20

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

3 Znéni otazky: ,Lidé maji rizné nazory na politicky systém ve své zemi. Jak byste Vy hodnotil politicky systém u nas pred listopadem 1989? Jak byste hodnotil politicky
systém u nas po roce 1989, tj. v 90. letech? Jak byste hodnotil sou¢asny politicky systém? A jaky oéekavate, Zze bude nas politicky systém za 10 let?”

Znéni otazky: ,A ted se, prosim, zamyslete nad ekonomickym systémem v nasi zemi. Lidé na n&j maji riizné nazory. Jak byste Vy hodnotil ekonomicky systém u nas
pred listopadem 19897 Jak byste hodnotil ekonomicky systém u nas po roce 1989, tj. v 90. letech? Jak byste hodnotil sou¢asny ekonomicky systém? A jaky ocekavate,
Ze bude na$ ekonomicky systém za 10 let?*

5 Zde je tfeba pfipomenout, Ze v samotnych 90. letech a nasledné i retrospektivné z mensiho ¢asového odstupu, nezZ je ten soucasny, byla tato éra vnimana velice
kriticky. Zejména ve druhé poloviné 90. let, kdy zemé prosla ekonomickou a politickou krizi, jez vygradovala v letech 1997 a 1998, v zemi ve vztahu k politickému i
ekonomickému systému panovala silna skepse a ,blba nalada“, coz se promitalo i do srovnani souc¢asnych a predlistopadovych pomérd, jimz jsme se zabyvali vySe (viz
graf 2) a jez tehdy vyznivalo pro sou¢asnost velmi nelichotivé. Tyto historické okolnosti ovS§em soucasny pohled na 90. léta zjevné pfili§ nezatézuji, protoze vefejnost je
uz z velké €asti davno vytésnila z paméti.
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Tabulka 2: Hodnoceni politického systému (€asové srovnani v %)

Politicky systém pred rokem 1989
2/2009 | 9/2009 | 2/2011 | 2/2012 | 2/2013 | 2/2014 | 10/2014 | 9/2019

dobry 13 15 19 23 24 18 16 13
ani dobry, ani Spatny | 27 23 23 25 24 28 26 22
Spatny 50 50 44 37 38 45 48 55

Politicky systém v 90. letech
2/2009 | 9/2009 | 2/2011 | 2/2012 | 2/2013 | 2/2014 | 10/2014 | 9/2019

dobry 33 32 34 38 31 36 34 38
ani dobry, ani Spatny | 41 36 37 35 42 37 38 35
Spatny 20 23 21 18 19 20 20 19

Soucasny politicky systém
2/2009 | 9/2009 | 2/2011 | 2/2012 | 2/2013 | 2/2014 | 10/2014 | 9/2019

dobry 22 18 21 15 10 19 22 35
ani dobry, ani Spatny| 36 30 28 23 27 35 37 35
$patny 41 50 49 60 61 45 38 27

Politicky systém za 10 let
2/2009 | 9/2009 | 2/2011 | 2/2012 | 2/2013 | 2/2014 | 10/2014 | 9/2019

dobry 30 30 25 18 20 29 29 33
ani dobry, ani Spatny | 23 21 19 18 23 22 23 26
Spatny 19 22 34 39 33 26 24 21

Pozn.: Udaje reprezentuji populaci Ceské republiky starsi 15 let. Dopoget do 100 % ve sloupcich tvofi odpovédi nevi.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

V ¢asoveém srovnani, které nabizi tabulka 2, se kromé jiz zmifiovaného vyrazného zlep3eni oproti obdobi let 2009 az
2014 v pfipadé soucasného politického systému objevil nardst podilu negativniho hodnoceni u predlistopadového
politického systému a v porovnani s poslednim vyzkumem z fijna 2014 i mirné pozitivni posuny v hodnoceni 90. let i
v o¢ekavani budoucnosti.

Analogické hodnoceni ekonomického systému nabizi do jisté miry podobny obrazek jako hodnoceni politického
zapornym hodnocenim, coz se tyka tfi ze ¢tyf Casovych poloh, v nichz byl ekonomicky systém hodnocen. Také
predlistopadovy ekonomicky systém je hodnocen Castéji zaporné (39 %) nez kladné (25 %), i kdyz pfevaha kritickych
hlasu je zde vyrazné mens$i nez u politického systému, podil kladného hodnoceni je podstatné vyssi a spolu

s neutralnim hodnocenim (24 %) tvofi prakticky polovinu, coz pfi 12 % nerozhodnych znaci, Ze pozitivni s neutralnim
hodnocenim predlistopadového ekonomického systému mirné prevliadaji nad jeho negativni percepci. V ostatnich
tfech ¢asovych polohach je ekonomicky systém podobné jako i systém politicky vniman prevazné pfiznivé, pficemz
vSak na rozdil od politického systému je zdaleka nejlépe hodnocen ekonomicky systém v soucasnosti (45 % kladné,
32 % neutralné a jen 20 % zaporné), coz proti roku 2014 predstavuje zasadni zménu a velky pozitivni posun
hodnoceni, ktery odrazi vyrazné zlepSeni hodnoceni sou¢asné ekonomickeé situace, jez pribézné zaznamenavame i u
fady jinych otazek zaméfenych na tuto oblast, a ktery je jeSté daleko vyraznéjsi, nez pozitivni posun, ktery jsme
zaznamenali v hodnoceni sou€asného politického systému. Ekonomicky systém v 90. letech je aktualné hodnocen
vyrazné méné pfiznivé nez ten soucasny a zaroven jeho hodnoceni vyzniva méneé pfiznivé nez analogicke
retrospektivni hodnoceni politického systému v 90. letech. V oCekavani toho, jaky bude ekonomicky systém za 10 let,
pak pozitivni hodnoceni pfevlada o trochu vyraznéji, nez tomu bylo u o€ekavani v pfipadé politického systému, i kdyz
rozdil zde neni velky, kdyz negativni oCekavani jsou navzajem podobna a pozitivni hodnoceni ekonomického systému
v budoucnosti je oproti pozitivnimu hodnoceni politického systému v budoucnosti jen o 6 procentnich bodu vyssi.
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Graf 4. Hodnoceni ekonomického systému (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondent(i star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Tabulka 3: Hodnoceni ekonomického systému (€asové srovnani v %)

Ekonomicky systém pred rokem 1989
10/2014 | 9/2019

dobry 30 25
ani dobry, ani Spatny 25 24
Spatny 34 39

Ekonomicky systém v 90. letech
10/2014 | 9/2019

dobry 26 30
ani dobry, ani Spatny 39 36
Spatny 27 26

Soucéasny ekonomicky systém
10/2014 | 9/2019

dobry 18 45
ani dobry, ani Spatny 35 32
Spatny 44 20

Ekonomicky systém za 10 let
10/2014 | 9/2019

dobry 27 39
ani dobry, ani Spatny 24 22
Spatny 26 20

Pozn.: Udaje reprezentuji populaci Ceské republiky starsi 15 let. Dopoéet do 100 % ve sloupcich tvofi odpovédi nevi.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.
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V gasovém srovnani hodnoceni ekonomického systému, které nabizi tabulka 3, vidime jiz zmifiovany velky pozitivni
posun v hodnoceni sou¢asného ekonomického systému (narlst podilu pozitivnino hodnoceni o 27 procentnich bodl a
pokles negativniho hodnoceni o 24 procentni body v porovnani s rokem 2014), rovnéz vyrazny pozitivni posun

v oCekavanich (podil pfiznivého hodnoceni budouciho ekonomického systému se o 12 procentnich bodl zvysil, podil
negativniho o 6 procentnich bodu klesl), velmi mirné se zlepsilo i hodnoceni ekonomického systému v 90. letech
(narust pozitivniho hodnoceni o 4 procentni body) a naopak lehce se zhorsilo hodnoceni predlistopadového
ekonomického systému (pokles pfiznivého hodnoceni a narlst nepfiznivého shodné o 5 procentnich bodu).

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze hodnoceni politického a ekonomického systému v ramci jedné €asové roviny je velmi
silné navzajem kladné korelované. V pfipadé hodnoceni politického a ekonomického systému pred listopadem 1989
Spearmanuyv koeficient pofadové korelace p dosahuje hodnoty 0,633, v 90. letech 0,571, v soucasnosti 0,618 a za
deset let v budoucnosti dokonce 0,787. Zarover hodnoceni predlistopadového politického i ekonomického systému ve
v8ech pfipadech vykazuje statisticky vyznamnou zapornou korelaci ve vztahu k hodnoceni politického Ci
ekonomického systému po listopadu 1989, to tedy znamena, Ze lidé, ktefi hodnoti pozitivné predlistopadovy politicky
nebo ekonomicky systém, hodnoti vice negativné politicky ¢i ekonomicky systém v 90. letech, v sou¢asnosti i ve
vyhledu do budoucna a naopak. Hodnoceni politického i ekonomického systému pfed a po listopadu 1989 je také
oc¢ekavatelnym zplsobem statisticky silné propojené s hodnocenim listopadu 1989 a s porovnanim predlistopadovych
a souc¢asnych pomérd, jimiz jsme se zabyvali v pfedchozich otazkach. Vesmés se zde opakuji i tytéz
sociodemografické diference z hlediska véku, vzdélani, pfijmu, subjektivniho hodnoceni Zivotni Urovné vlastni
domacnosti, spokojenosti s vlastnim Zivotem, hodnoceni sou¢asné ekonomické situace, sebezafazeni na skale levice-
pravice &i stranickych preferenci, jaké se objevily u hodnoceni listopadu 1989 nebo u porovnavani predlistopadovych
a soucasnych pomérl. Spokojenost se souc¢asnou politickou situaci, ktera ve vztahu k hodnoceni listopadu 1989
nevykazovala jednoznaénou statisticky vyznamnou korelaci, nevykazuje ani Zzadnou vyznamnou korelaci ve vztahu

k hodnoceni predlistopadového ekonomického nebo politického systému, ovSem je ve vSech pfipadech vyznamné
kladné korelovana s hodnocenim politického i ekonomického systému v 90. letech, v sou€asnosti i do budoucnha.

V dalSi otdzce respondenti hodnotili konkrétni oblasti Zivota vzhledem ke spole€enskym zmé&nam po listopadu 1989.
Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 5. Podminky jako lepSi popisuji dotdzani pfedevSim v oblastech studia,
svobodného vyjadfeni a cestovani do zahrani€i (82 % populace zvolilo moZnost mnohem ¢€i trochu lepsi, 8 % mnohem
¢i trochu horsi), svobodného vyjadfovani nazort (74 % : 10 %), svobodného pfistupu k informacim (73 % : 10 %),
Zivotni urovné (72 % : 12 %), pfistupu ke vzdélani (70 % : 6 %) a svobodné ucasti ve vefejném Zivoté (67 % : 8 %).

Ponékud méneé jednoznalna, i kdyz stale vyrazné prevazujici preference polistopadového rezimu se vaze k oblastem
zdravotni péce (podle 55 % je nyni lepSi, 18 % ji oznacilo za horsi), pracovnich pfilezitosti (51 % : 27 %), Sance ziskat
slusné spole€enské postaveni na zakladé poctivé prace (48 % : 22 %), ovlivhovani politickych rozhodnuti (45 % : 16
%) a rovnosti pfed zakonem (44 % : 18 %).

Naopak €astéji jako mnohem i trochu horsi nez lepSi v porovnani s pfedlistopadovou dobou hodnoti lidé
polistopadovy rezim v oblasti socialnich jistot (31 % respondentd zvolilo moznost mnohem a trochu lepsi, 43 %
mnohem a trochu hor8i) a bezpeénosti a kriminalité (27 % : 47 %).

V ¢asovém srovnani, které nabizi tabulka 4, se oproti poslednimu Setfeni z roku 2016 vyrazné zlepSilo hodnoceni
soucasné situace zivotni urovné (podil zlepSeni se o 10 procentnich bodu zvysil, podil zhorSeni se o 4 procentni body
snizil), pracovnich pfilezitosti (podil zlepSeni se o 10 procentnich bodu zvysil, podil zhorSeni se o 15 procentnich bodu
snizil), Sanci ziskat slusné spolecenské postaveni na zakladé poctivé prace (podil zlepSeni se o 10 procentnich bod
zvysil, podil zhorSeni se o 6 procentnich bodd snizil), rovnosti pfed zakonem (podil zlepSeni se o 7 procentnich bodl
zvysil), socialnich jistot (podil zlepSeni se o 8 procentnich bodl zvysil, podil zhorSeni se o 14 procentnich bodu snizil)
a bezpecnosti obcanu a obecné kriminality (podil zlepSeni se o 10 procentnich bodl zvysil, podil zhorseni se o 11
procentnich bodu snizil). Naopak mirné zhor$eni v podobé lehkého narlstu podilu téch, kdo sou¢asnou situaci
oznaduji za trochu ¢i mnohem horsi, se objevilo v pfipadé svobodného pfistupu k informacim a mozZnosti ovliviiovat
politicka rozhodnuti (shodné o 4 procentni body).
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Graf 5: Srovnani soucasné a predlistopadové situace v riiznych oblastech Zivota (%)°
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

6 Otazka: ,Pokuste se ted srovnat nékteré stranky dnesniho Zivota se Zivotem lidi, jako jste Vy, pfed rokem 1989. At jste zaZil dobu pfed rokem 1989 na vlastni kiiZi,
nebo jste o ni slySel z vypravéni ostatnich, je dnes situace lidi jako jste Vy lepSi, horSi nebo stejna ve srovnani se situaci lidi, jako jste Vy, pfed 30 lety v nasledujicich
oblastech? a) Zivotni Grovef, b) moznost vyjadfit svlj nazor, c) pracovni pFileZitosti, d) moZnost studovat, pracovat nebo cestovat do zahraniéi, ) rovnost pred zakonem,
f) moznost ovliviiovat politicka rozhodnuti, g) moznost svobodné se G€astnit na vefejném Zivoté, h) Sance ziskat slusné spole€enské postaveni na zakladé poctivé prace,
i) svobodny pfistup k informacim, j) socidlni jistoty, k) zdravotni péce, I) bezpeénost ob&ant, kriminalita, m) pfistup ke vzdélani.”
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Tabulka 4: ZlepSeni/zhorseni v rdznych oblastech zivota v dasledku listopadu 1989 — €asové srovnani

2014 2015 2016 2019

Moznost studovat, pracovat nebo cestovat do zahranici 80/8 81/6 84/5 82/8
Moznost vyjadfit sv(ij nazor 74/18 71/6 71/7 74/10
Svobodny pfistup k informacim 79/5 75/6 76/6 73/10
Zivotni Groven 55/24 60/19 62/16 72/12
PFistup ke vzdélani 67/6 71/6 69/7 70/6
Moznost svobodné se uc€astnit na vefejném zZivoté 68/6 66/6 67/5 67/8
Zdravotni péce 53/15 53/16 52/15 55/18
Pracovni pfilezitosti 27161 34/49 41/42 51/27
Sance ziskat sludné spole¢enské postaveni na zakladé poctivé prace 36/32 40/28 38/28 48/22
Moznost ovliviovat politicka rozhodnuti 46/12 43/12 45/12 45/16
Rovnost pfed zakonem 37/21 38/18 37/19 44/18
Socialni jistoty 17/66 19/61 23/57 31/43
Bezpecénost ob&and, kriminalita 16/60 21/53 17/58 27/47

Poznamka: Tabulka zobrazuje soucty podilt odpovédi mnohem a trochu lep$i.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Zze vSechny zkoumané oblasti vyznamné koreluji s obecnym hodnocenim listopadu 1989
a obecnym srovnani predlistopadovych a sou¢asnych poméru a Ze rovnéz vyznamné koreluji se sebezafazenim na
Skale levice-pravice (hodnoceni sou€asnosti se zlepSuje pfi posunu od levice k pravici), s vékem, s pfijmem, se
subjektivnim hodnocenim zivotni Urovné vlastni domacnosti, s hodnocenim sou¢asné ekonomické situace nebo se
spokojenosti s vlastnim zivotem. S vyjimkami v pfipadé socialnich jistot a bezpe€nosti ob¢anl hodnoceni se zlepsuje i
se zvySujicim se stupném nejvyssiho dokonéeného vzdélani.

DalSi otazka zjistovala nazory ob¢anl na to, kdo jsou vitézové a kdo jsou porazeni zmeény, kterou pfinesl listopad
1989, respektive komu tato zména pfinesla spiSe zisk a pro koho znamenala spi8e ztratu. Jak ukazuji vysledky
zachycené v grafu 6, jako skupinu, ktera spiSe ziskala zménou po listopadu 1989, lidé nej¢astéji oznacovali
podnikatele (85 %), za nimiz s odstupem nasleduji disidenti a odpurci rezimu (75 %), inteligence a odbornici (67 %),
mladi lidé (62 %), Romové (61 %) a véfici (54 %), coz jsou skupiny, v jejichZ pfipad& nadpoloviéni vétSina oslovenych
uvadéla, Ze v souvislosti se zmé&nami po roce 1989 spise ziskali. Pod Urovni jedné poloviny, ale vZdy jesté vySe nez
podil téch, kdo si mysli, Ze pfislusna skupina zménou po listopadu 1989 spise ztratila, se podil deklarovaného
zlep$eni pohyboval v pfipadé Cechil (43 % proti 16 %), muzid (35 % proti 5 %) a Zzen (35 % proti 10 %). V pfipadé
pracovitych, slusnych a poctivych lidi jsou podily ziskd (28 %) a ztrat (29 %) statisticky vyrovnané. Previs ztrat nad
ziskem se v Setfeni objevil u zemédélcl a farmara (39 % ,spiSe ztratili“ proti 29 % ,spiSe ziskali), délnikl (34 % proti
20 %), starSich lidi (43 % proti 17 %) a komunistickych funkcionart (48 % proti 17 %). Na rozdil od roku 2014 ovSem
tentokrat u Zadné ze zkoumanych skupin podil téch, ktefi jsou vnimani jako nesouci ztratu v souvislosti se zmé&nami
po listopadu 1989, nepfekrocil uroven jedné poloviny a pouze v pfipadé komunistickych funkcionart se této urovni
priblizil. Jak ukazuje tabulka 5, oproti roku 2014 doslo k pozitivnimu posunu (nartstu podilu ,spiSe ziskali“, pfipadné
poklesu podilu ,spiSe ztratili“) u pracovitych, slusnych a poctivych lidi (narust podilu ,spiSe ziskali o 10 procentnich
bod(, pokles podilu ,spiSe ztratili“ o 8 procentnich bodl), délnika (+9; -13), starSich lidi (+9; -11), muzd, Zen (shodné
+9), zemé&d8élcl a farméar, Cechl (shodné +7), inteligence a odbornikil (+6) a mirné téz v pfipadé mladych lidi (+4) a
komunistickych funkcionart (pokles podilu ,spiSe ztratili“ o 4 procentni body). Naopak u véficich podil téch, ktefi si
mysli, Ze zménou po listopadu 1989 spiSe ziskali, 0 6 procentnich bodu klesl a opacny nazor, Ze spise ztratili, o 4
procentni body stoupl.
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Graf 6: Kdo ziskal a kdo ztratil v diisledku zmény v listopadu 1989 (%)’
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

7 Otazka: ,Komu pfinesly zmény po roce 1989 zisk a komu naopak ztratu? Pfe¢tu Vam rizné skupiny lidi a Vy mi, prosim, u kazdé z nich feknéte, zda zmé&nami po roce
1989 spise ziskaly nebo spie ztratily. a) Disidenti, odp(irci rezimu, b) mladi lidé, c) Romové, d) star$i lidé, e) zemédglci, farmafi, f) Cesi, g) véfici, h) Zeny, i) d&Inici, j)
podnikatelé, k) inteligence, odbornici, I) komunisti¢ti funkcionafi, n) muzi, o) pracoviti, slusni, poctivi lidé."
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Tabulka 5: Zisk/ztrata v disledku zmény v listopadu 1989 (%) — casové srovnani

X/2014 1X/2019
Podnikatelé 86/3 85/3
Disidenti 7713 75/5
Inteligence, odbornici 61/3 67/4
Miadi lidé 58/13 62/10
Romové 61/7 61/7
Veéfici 60/3 54/7
Cesi 36/18 43/16
Muzi 26/7 35/5
Zeny 26/13 35/10
Zemédélci, farmafi 22/41 29/39
Pracoviti, slusni, poctivi lidé 18/37 28/29
Délnici 11/47 20/34
Starsi lidé 8/54 17/43
Komunisti¢ti funkcionafi 15/52 17/48

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze hodnoceni dopadud zmény po roce 1989 u v§ech hodnocenych skupin s vyjimkou
disident(, komunistickych funkcionaf a Romu pozitivné koreluje s hodnocenim listopadu 1989. V pfipadé disidenty a
komunistickych funkcionarl se statisticky vyznamna souvislost s hodnocenim listopadu 1989 neobjevuje, u Romd je
pak slaba zaporna korelace, kdyz ti, kdo listopad 1989 hodnoti negativné, si ponékud ¢astéji mysli, ze Romové
zmeénami po ném spiSe ziskali. Z hlediska véku se mezi dotazanymi od 60 let vySe objevovalo u nékterych skupin

S vy$8im stupném dosazeného vzdélani se zlep$uje hodnoceni dopadu zmény u mladych lidi, Cechu, Zen, muz(,
pracovitych, sluSnych a poctivych lidi. Podle sebezafazeni na Skale levice-pravice se s posunem od levice k pravici
zlep$uje hodnoceni dopad(i zmén po listopadu 1989 v pripadé mladych lidi, starich lidi, zemé&délct a farmard, Cechda,
Zen, muzu, délnikd, inteligence a odbornikd a pracovitych, sluSnych a poctivych lidi.

Tabulka 6: Byl listopad 1989 revoluci nebo $lo o zhrouceni politického rezimu?® (%)

IX/2009 X/2014 1X/2019

Rozhodné $lo o revoluci 18 19 20
Spise Slo o revoluci 35 34 31
SpiSe se komunisticky rezim zhroutil sam 31 27 29
Rozhodné se komunisticky rezim zhroutil sam 6 7 8
Nevi 10 13 12

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Vyzkum se rovnéz zaméfil na otazku, zda lidé povaZuiji listopad 1989 za revoluci, nebo zda 3lo podle jejich minéni o
samovolné zhrouceni pfedlistopadového komunistického politického rezimu. Jak ukazuji vysledky zachycené v tabulce
6, t&sné nadpoloviéni vétsina oslovenych (51 %) listopadové udalosti roku 1989 vnima jako revoluci, v tom 20 %
,rozhodné&* a dalSich 31 % ,spide”. Opalny nézor, Ze Slo o samovolné zhrouceni reZimu, zastavaji necelé dvé pétiny
(37 %) respondentu, pficemz 29 % si to mysli ,spise” a 8 % ,rozhodné&“. O malo vice nez desetina dotazanych (12 %)
se v tomto ohledu nedokazala vyjadfit. V ¢asovém srovnani s roky 2009 a 2014 mlGzeme vidét, Ze nazorové rozlozeni

v postoji k této otazce se v uplynulych deseti letech vyznamné nezménilo.

8 Otazka: ,Né&ktefi lidé také Fikaji, Ze Sametova revoluce byla skute¢nou revoluci. Jini Fikaji, Ze komunisticky rezim se zhroutil sam. Jaky je Vas nazor? Rozhodné $lo o
revoluci, spiSe $lo o revoluci, spiSe se komunisticky rezim zhroutil sam, rozhodné se komunisticky rezim zhroutil sam.”
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Z podrobnéjsi analyzy vyplynulo, Ze nazor, ze listopad 1989 byl revoluci, mirné posiluje spolu s jeho kladnym
hodnocenim. Minéni, Ze $lo o samovolné zhrouceni komunistického politického rezimu, pfitom ovSem ve zvySené
mife uvadeji lidé, ktefi maji na listopad 1989 pfimé osobni vzpominky (41 %, mezi t€mi, kdo pfimymi pamétniky podle
vlastniho vyjadfeni nejsou, je to jen 30 %). Opaclny nazor, Ze $lo o revoluci, je pfitom mezi pfimymi pamétniky zhruba
stejné rozSifeny jako mezi t&émi, kdo sami na listopad 1989 pfimé vzpominky nemaji (53 % k 50 %), a rozdil

v zastoupeni druhého nazoru je tak kompenzovan vyrazné vys$Sim podilem odpovédi ,nevi“ mezi nepamétniky.
Naopak zprostiedkované informace ¢&i zkuSenosti tykajici se listopadu 1989 (vypraveéni, film nebo literatura, média,
Skola) se jednoznacné poji s vy$Sim zastoupenim nazoru, ze listopad 1989 byl revoluci, a naopak nizSim podilem
zastoupeni nazoru, ze §lo o samovolné zhrouceni rezimu. Z hlediska véku se nazor, ze Slo o zhrouceni rezimu,
vyskytuje ¢astéji mezi dotazanymi od 60 let vySe, podle vzdélani se rozloZzeni nazord vyznamné nelisi, pouze se méni
podil odpovédi ,nevi, ktery se vzdélanim klesa.

Tabulka 7: Nazory na urovei podpory zmény politického rezimu v roce 1989° (%)

IX/2009 X/2014 1X/2019

Méla podporu celé spole¢nosti, 11 11 10
Mé&la podporu vétdiny naroda 61 56 57
Mé&la podporu jen mezi nékterymi skupinami lidi 22 26 27
Neméla vabec zadnou podporu 1 0 1
Nevi 5 7 5

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Setfeni také zjistovalo, co si lidé mysli o tom, jakou podporu méla zména rezimu v roce 1989. Jak vyplyva z vysledkd
zachycenych v tabulce 7, témér tfipétinova vétSina (57 %) ob&anu se pfiklani k nazoru, Ze zména politického rezimu
v roce 1989 méla podporu vétdiny naroda, a dalSich 10 % dokonce soudi, Ze zménu podporovala cela spoleénost. O
malo vice neZ ¢tvrtina (27 %) se pak pfiklani k variant&, Ze zména politického reZimu v roce 1989 méla podporu jen
mezi nékterymi skupinami lidi, nazor, Ze zména politického rezimu v roce 1989 neméla vibec zadnou podporu, se
vyskytoval pouze sporadicky (1 %). Zbylych 5 % uvedlo, Ze nevi. V ¢asovém srovnani s roky 2009 a 2014 muzeme
vidét, Ze se nazory v této otazce za poslednich deset let pfili§ nezménily, byt oproti roku 2009 se v roce 2014, coz
potvrdil i letoSni vyzkum, se mirné (o 4 az 5 procentnich bodu) zvysil podil téch, kdo si mysli, Ze zména politického
reZzimu méla podporu jen mezi nékterymi skupinami lidi, a to na ukor podilu téch, kdo si mysli, Ze politickou zménu
podporovala vétSina naroda, ktery byl v aktualnim vyzkumu o 4 procentni body niZ8i nez v roce 2009.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Zze nazor o SirSi (vétSinové nebo upIné) spoleCenské podpofe zmény politického rezimu
v roce 1989 vyrazné koreluje s pozitivnim hodnocenim listopadu 1989 a sou¢asnych pomérud v konfrontaci s poméry
predlistopadovymi a stejné tak koreluje se sebezafazenim na Skale levice pravice pfi posunu od levice k pravici. Dale
se ukazalo, Ze lidé, ktefi maji na listopad 1989 pfimé, osobni vzpominky, relativné Castégji voli variantu, Zze zména
politického rezimu v roce 1989 méla podporu jen mezi nékterymi skupinami lidi, a méné Casto uvadéji, ze méla
naopak podporu celé spolecnosti. Zprostfedkované informace ¢&i zkuSenosti ohledné listopadu 1989 se naproti tomu
ve zvySené mife poji s nazorem, ze politickou zménu tehdy podporovala cela spole€nost, a méné €asto se zde
objevoval nazor, Ze podpora politické zmény pochazela jen od nékterych skupin lidi. V nazorech na danou otazku opét
hraje dulezitou roli vék, kdyz lidé do 30 let se zfetelné Castéji vyjadfuji v tom smyslu, Ze zménu politického rezimu
podporovala cela spole€nost (17 %), a méné Casto uvadeéji, ze zménu podporovaly jen nékteré skupiny lidi (16 %),
zatimco mezi lidmi starSimi 60 let tvofili ti, kdo si mysli, ze zména rezimu méla podporu jen mezi nékterymi skupinami
lidi, vice nez tfetinu (35 %). Podle vzdélani vysokoSkolaci ve zvysené mife preferovali variantu podpory vétsSinou
naroda (67 %) a méné Casto volili moznost, ze zména politického rezimu v roce 1989 méla podporu jen mezi
nékterymi skupinami lidi (18 %).

9 Otazka: ,Domnivate se, Ze zména politického rezimu v roce 1989 méla podporu celé spolecnosti, vétsiny naroda, jen mezi nékterymi skupinami lidi, nebo neméla viibec
zadnou podporu?*
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Tabulka 8: Hodnoceni toho, zda zména v listopadu 1989 stala za to'° (v %)

X/99 [1/05 X/06 X/07  IX/09  X/11 X/14 X/15 X/116  1X/19

Rozhodné ano 24 26 30 27 34 25 30 28 29 37
Spise ano 31 34 35 36 35 38 36 36 37 36
Spise ne 19 19 16 15 16 18 14 17 15 15
Rozhodné ne 13 6 5 7 7 7 7 8 7
Nevim 13 15 14 15 8 12 12 11 12

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

VSem dotazanym byla také poloZena otazka, zda podle jejich minéni pfi uvazeni riznych aspektl celého vyvoje stala
zména politického rezimu za to. Jak ukazuji vysledky v tabulce 8, témér tfi tvrtiny (73 %) Ceské vefejnosti soudi, ze
zména v listopadu 1989 stala za to, z toho 37 % obcanu si to mysli ,rozhodné® a 36 % ,spiSe”. Opacny nazor v Setfeni
vyjadfila jen pétina (20 %) oslovenych, kdyz 15 % uvedlo ,spiSe ne* a 5 % ,rozhodné ne“. 7 % respondentl zlstalo
nerozhodnuto. V ¢asovém srovnani pfitom vidime, Ze aktualni podpora zmény, respektive podil nazoru, ze zména

v listopadu 1989 stala za to, je vubec nejvyssi od zacatku realizace srovnatelnych méfeni v roce 1999. Dosavadni
maximum 69 % z roku 2009 aktualni vyzkum pfekonal o 4 procentni body, oproti poslednimu Setfeni z roku 2016 pak
doslo ke zvySeni o 7 procentnich bodl (o 8 v pfipadé samotné varianty ,rozhodné ano*, ktera je rovnéz historicky
maximalni). Oproti roku 1999, kdy podil souhlasu s tim, Ze listopadova zména stéla za to, €inil 55 % a nesouhlas tvofil

bezmala tfetinu (32 %), je posun ve sméru podpory zmény rezimu velice markantni.

Nazor na to, zda zména v listopadu 1989 stala za to, je opét velmi silné propojeny s hodnocenim listopadu 1989 a

S nazorem na porovnani pomér( v soucasnosti s t€mi polistopadovymi. Vesmeés pfitom vykazuje i stejné &i podobné
sociodemografické diference z hlediska véku, vzdélani, pfijmu, subjektivniho hodnoceni zivotni irovné vlastni
domacnosti, spokojenosti s vlastnim zivotem ¢&i s hodnocenim sou€asné ekonomické situace. Osobni zkuSenost

s listopadovymi udalostmi se projevuje jen minimalné ve zvySeném podilu odpovédi ,rozhodné ne®, vSechny formy
zprostfedkované zkuSenosti (vypravéni, film &i literatura, média, Skola) se poji s vyrazné vysSim podilem odpovédi
,Ffozhodné ano“ a vesmeés nizsimi podily ,spiSe ne“ i ,rozhodné ne“.

Kromé uvedenych meritornich otdzek zabyvajicich se minénim ohledné listopadu 1989 Setfeni zjiStovalo pro potifeby

soucasném déni v politice, o zivoté pred listopadem 1989 a o udalostech listopadu 19891, zda maji vlastni pfimé
vzpominky na listopad 1989, pfipadné zda jsou o ném informovani zprostfedkované z jinych zdroju'? a zda sami,
popfipadé nékdo z blizkych pFibuznych byl postizen z politickych divod( v obdobi tzv. normalizace.?

Tabulka 9: Jak €asto se mluvi v okruhu blizkych... (%)

Casto obcas zfidka nikdy nevi

o tom, co se dnes déje v politice 14 44 33 9 0
o tom, jak se zilo pfed listopadem 1989 6 33 46 15 0
o tom, co se délo v listopadu 1989 4 23 50 23 0

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Z odpovédi na prvni uvedenou otazku plyne (viz tabulku 9), Ze sou¢asné politické déni je podstatné CastéjSim
namétem hovoru v okruhu blizkych, nez Zivot pred listopadem 1989, a ten se v hovoru podle vyjadieni respondentu

10 Otazka: ,Ohlédnete-li se zpét, myslite si, ze zmé&na spoletenského systému u nas, k niz doslo v roce 1989, stala za to?*

11 Otazka: ,Mluvi se v okruhu Vasich blizkych, v rodin&, mezi prateli, kolegy a podobné, o nasledujicich tématech? a) O tom, co se dnes dé&je v politice, b) o tom, jak se
Zilo pred listopadem 1989, c) o tom, co se délo v listopadu 1989."

12 Otazka: ,Mate na dobu tzv. Sametové revoluce, ktera prob&hla pred 30 lety a) osobni vzpominky, b) jste informovan z vypravéni, c) jste informovan z filmu a literatury,
d) jste informovan z médii (televize, rozhlasu, tisku), e) jste informovan ze Skoly?*

13 Otazka: ,Byl jste Vy nebo nékdo z Vasich blizkych pfibuznych z politickych divodd postizen v pribé&hu tzv. normalizace, tj. v sedmdesatych a osmdesatych letech? a)
Vy sam, b) nékdo z blizkych pfibuznych.”
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objevuje Castéji, nez samotné udalosti listopadu 1989. VSechny tfi zkoumané tematické okruhy hovoru jsou pfitom
navzajem silné korelované a vSechny jsou rovnéz zietelné korelované obecnym zajmem o politické déni. Pfitom v3ak
frekvence rozhovort o sou¢asném politickém déni nevykazuje Zadnou statisticky vyznamnou propojenost

s hodnocenim listopadu 1989 nebo hodnocenim poméru predlistopadovych v kontextu pomérd sou¢asnych, zatimco
frekvence rozhovort o predlistopadovém obdobi i o udalostech listopadu 1989 s témito hodnocenimi zfetelné koreluje,
a to tak, ze o predlistopadové dobé i listopadovych udalostech Eastéji mluvi ti, kdo listopad 1989 hodnoti kriticky a kdo
pokladaji za lepsSi predlistopadové poméry. Frekvence hovoru tykajicich se predlistopadového obdobi i listopadovych
udalosti je rovnéz vyznamné propojena s pfimou osobni zkusenosti a vzpominkami na listopad 1989. Nepfimé
zkuSenosti a informace z vypravéni, filmu &i literatury, médii a 8koly vesmé&s bud nijak vyznamné s frekvenci
rozhovorU tykajicich se predlistopadové doby nebo listopadu 1989 nesouviseji, nebo vedou pouze k méné ¢astému
vyskytu odpovédi ,nikdy* a CastéjSimu vyskytu odpovédi ,zfidka“.

Osobni vzpominky na listopad 1989, které v Setfeni deklarovalo 57 % dotazanych, jsou samozfejmé silné vazany na
vék, pfiemz jak bylo jiz uvedeno v pfedchozim textu, zejména vékova kategorie od 60 let vyse je vice kriticky ladéna
k sou¢asnym pomériim a ke zméné politického systému i k listopadovym udalostem, coz se promita do toho, ze
pamétnici listopadovych udalosti jako celek jsou v hodnoceni listopadu 1989 kriti¢téjSi nez ti, kdo osobni vzpominky
na listopad 1989 nemaiji. Naopak nepfimé zkuSenosti ¢i informace, jez v pfipadé vypravéni deklaruje 75 %
oslovenych, v pfipadé filmu a literatury 74 %, v pfipadé médii 83 % a v pfipadé Skoly 39 %, se vice poji s kladnym
hodnocenim listopadu 1989 a sou¢asnych poméra v porovnani s poméry v predlistopadovém obdobi, a to tak, ze ¢im
vic zdroji nepfimych informaci respondenti deklaruji, tim pozitivnéji hodnoti listopad 1989. Pokud obé hlediska, ;.
pfimou zkuSenost a sekundarni zdroje informaci ohledné listopadu 1989 propojime, ukazuje se, Ze relativné
nejoptimistictéji listopad 1989 hodnoti ti, kdo nemaiji pfimou zkudenost s listopadovymi udalostmi, ale kdo pfitom maji

stavi ti, kdo maji osobni zkuSenost s nanejvys jednim dal$im zdrojem informaci.

Podil dotazanych, ktefi uvedli, Ze byli za normalizace z politickych divodi postizeni (5 %) nebo Ze byl postizen nékdo
z jejich blizkych pfibuznych (20 %), nedava pfilis velky prostor pro hlubSi analyzu toho, jak vyrazné a zda vlbec se
tyto faktory vyznamné promitaji i po tficeti letech do toho, jak lidé hodnoti listopadové udalosti roku 1989 a jak
sou€asné poméry hodnoti v kontextu porovnani s poméry do listopadu 1989. Svou roli vedle malého zastoupeni
respondentd, ktefi uvedli, Zze byli postizeni, a jiz znaéného ¢asového odstupu od roku 1989, zde mlze sehravat
vyznamnou roli i to, Ze i sou¢asné hodnoceni zejména politické situace, které je z hlediska aktualnosti daleko
skupiné lidi deklarujicich postizeni z politickych ddvodu ve svém pfipadé ¢i u nékoho z blizkych, se objevuje snizeny
podil téch, kdo jako lepsi hodnoti pfedlistopadové poméry a kdo listopad 1989 hodnoti zaporné.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod tiskové zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v19-09

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinuélniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
7.-17.9.2019

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1046

190

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani PAPI

Standardizovany dotaznik

PD.101, PD.61a, PD.9b, PD.95, PD.96, PD.99, PD.100, PD.63, PD.79, PD.78, PD.80, PD.82
pd191029b

29. fijna 2019

Jan Cervenka

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych kraji CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na viastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruéuje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR splfiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyssi odborné trovné. Hlavni naplini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umoZziiuje pokryt velkou §ifi namétu, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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