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Zverejnéno dne: 18. Cervence 2011

Zpracoval: Jan Cervenka

_Vramci Cervnoveého Setfeni Centrum pro vyzkum vefejného minéni sou
AV CR, v.v.i.,, poloZilo viem respondentim nékolik otdzek tykajicich se
problematiky dani a dafoveho systému. Lidé byli dotazovani na to, zda rozumi
systému dani v Ceské republice, zda jsou ¢i nejsou pro progresivni zdanovani
prijmd, zda je podle nich spravnéjéi zdafiovat spise pFijmy pfimymi danémi, nebo
spotfebu neprfimymi danémi a zda souhlasi ¢i nesouhlasi s chystanymi zménami
v sazbach dané z pridané hodnoty.

Nejdfive Setfeni zjistovalo, zda lidé podle svého vlastniho minéni rozuméji
& nerozuméji souc¢asnému darovému systému v Ceské republice.?

Graf 1: Rozumi nasemu systému dani? (%)
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! Otdzka: ,Rekl byste, Ze naemu systému dani rozumite? Rozhodné ano, spie ano, spise ne,
rozhodné ne?"
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Podle vysledkl zachycenych v grafu 1 dafiovému systému nerozumi sedm
z deseti (70 %) obéan(, kdyZ na poloZenou otadzku 29 % odpovédélo ,rozhodné
ne" a 41 % ,spiSe ne". Naopak jen asi pétina (21 %) populace danfovy systém
podle vlastniho vyjadfeni chape, z toho 2 % ,rozhodné ano" a 19 % ,spiSe ano".
V porovnani s predchozim srovnatelnym Setfenim z bfezna 2006 se aktualni
situace prilis nelisi, kdyz tehdy podil téch, kdo systému dani Udajné rozuméli,
¢inil 23 % a naopak nerozuméjici tvorili 69 %, coz statisticky nepredstavuje
rozdil v porovnani s aktualnim vysledkem. Drobnou diferenci Ize zaznamenat
pouze z hlediska rozloZzeni mezi variantami odpovédi ,spise ne" a ,rozhodné ne",
kdyZ u podilu odpovédi ,spise ne" byl zaregistrovan narlst o p&t procentnich
bodd, zatimco ,rozhodné ne" zaznamenalo ¢tyfbodové snizeni.

Mira deklarovaného porozuméni danové soustavé se celkem podle
ocekavani zvysuje spolecné se vzdélanim respondenta a také s rostouci zivotni
Urovni. Relativné vyssi podily téch, kdo danové soustavé podle svého minéni
rozumeji, Setreni ukazalo mezi dotazanymi ve véku 30 az 44 let, mezi podnikateli
a zivnostniky, mezi vysoce kvalifikovanymi odbornymi nebo fidicimi pracovniky,
mezi nizsimi odbornymi pracovniky a z hlediska politické orientace mezi pfiznivci
ODS nebo TOP 09. Naopak relativné nizsi aroven lidi rozuméjicich nasemu
systému dani, pripadné vyssi podil téch, kdo mu podle vlastniho vyjadreni
nerozuméji, Setfeni ukazalo mezi mladymi ve véku 15 az 19 let, studenty,
dlchodci a z hlediska politické orientace mezi pevné rozhodnutymi nevoli¢i bez
preferované politické strany.

Graf 2: Co je spravnéjsi zdariovat - ptijmy &i spotfebu? (%)?
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V otdzce zjistujici, zda lidé povaZuji za spravnéjsi primé zdafovani pFijmdi
¢i nepfimé zdanovani spotfeby, se ukazuje (viz graf 2), ze cCeska verejnost
prevazné preferuje pitimé zdanéni ptijmQ, pro néz se vyslovily dvé pétiny (41 %)
dotdzanych, pred neprfimymi danémi ze spotreby, které za spravnéjsi povazuje
asi Ctvrtina (26 %) respondentl. Celd tfetina vefejnosti na tuto otdzku ovéem
nema vytvoren nazor. Aktualni vysledky se pfitom vyznamné nelisi od toho, co
ukazalo srovnatelné Setreni z brezna 2006.

Podrobnéjsi analyza zjistila, ze nepfimé dané ze spotreby ve zvySené mire
uprednostnuji lidé s dobrou zivotni Urovni své domacnosti, dotdzani ve véku od
30 do 44 let, provozni pracovnici ve sluzbach a obchodé a voli¢i ODS. Naopak
zretelné nizsi preferenci zdanéni spotfeby Setfeni zaznamenalo mezi respondenty
se zakladnim vzdélanim, lidmi ve véku nad 60 let a ddchodci. PFimé zdanéni
prijmd ma relativné vy$si podporu mezi voli¢i CSSD, niz$i naopak mezi mladymi
ve véku 15 az 19 let.

2 Otézka: ,Dané se plati jednak z piijma (prostfednictvim Uctarny zaméstnavatele nebo podle
danového pfiznani), jednak ze spotfeby (v cené zbozi). Ktery princip je podle Vas spravnéjsi? Z
prijmd, ze spotieby, nebo nevite, nemate na tuto véc nazor?"
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Graf 3: Postoj k progresivnimu zdanéni pfjma (%)>
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Setieni dale ukdzalo, Ze progresivni zdanéni pfijmd ma podporu vyrazné
vétsSiny Ceské verejnosti. Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 3, souhlas
s nim vyjadfuje sedm z deseti (70 %) obcand, kdyZ tfetina (33 %) uvedla, ze
,fozhodné souhlasi®, a dalsi vice nez tretina (37 %) ,spiSe souhlasi*. Opacny
postoj zaujima asi pétina (21 %) lidi, z nichz 17 % ,spiSe nesouhlasi* a jen 4 %
~rfozhodné nesouhlasi®. Zbyvajici neceld desetina (9 %) nema na véc utvoren
nazor. V porovnani s bfeznem 2006, kdy byla respondentim poloZena identicka
otazka, se pritom postoje nijak vyznamné neposunuly. Pouze v pripadé
nerozhodnych odpovédi byl zaznamenan mirny pokles o ¢tyfi procentni body.

Podrobné&ji analyza na zakladé& sociodemografickych znakd zjistila, Ze mira
souhlasu s progresivnim zdan&nim pFijmud ponékud klesa s rostouci zivotni Urovni
a pfijmem respondenta & jeho domacnosti. Progresivni zdanéni pfijma ma dale
relativné mensi podporu mezi mladsimi lidmi ve véku do 30 let, studenty a
priznivci ODS nebo TOP 09, i kdyz i v téchto skupinach podil souhlasicich vzdy
zietelné prevaZoval nad nesouhlasicimi. Naopak ponékud vyssi podporu mu
vyjadruji lidé preferujici CSSD nebo KSCM.

DalSi cast Setreni se zabyvala chystanymi zménami tykajicimi se dané
z pridané hodnoty. Lidé se méli vyjadrit k tomu, zda souhlasi ¢ nesouhlasi
s planovanym zvysenim zvyhodnéné sazby DPH z 10 % na 14 % a s jejim
pozdéjsim sjednocenim se sazbou zakladni na arovni 17,5 %.

Graf 4: Souhlas/nesouhlas s chystanymi zmé&nami v sazbach DPH (%)*
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3 Otézka: ,Souhlasite nebo nesouhlasite s progresivitou dani, coz znamend, ze z vyssich piijma se

plati vysSsi procento dani. Rozhodné souhlasite, spiSe souhlasite, spiSe nesouhlasite, rozhodné

nesouhlasite, nebo nevite, nemate na tuto véc nazor?"

4 Otédzka: ,Soucasti reformy dani je i zvy$eni nizsi sazby DPH a pozdé&jsi sjednoceni obou sazeb.

Souhlasite nebo nesouhlasite s timto opatfenim? Rozhodné souhlasite, spise souhlasite, spise

nesouhlasite, rozhodné nesouhlasite, nebo nevite, nemate na tuto véc nazor?"
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Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 4, témér dvoutfetinova vétsina

verejnosti (65 %) s pfipravovanymi zménami v sazbach DPH nesouhlasi, z toho

33 % s nimi nesouhlasi ,spise" a 32 % ,rozhodné". Naopak podporu jim vyslovila

jen neceld pétina (19 %), kdyz 3 % s nimi ,rozhodné souhlasi* a 16 % ,spiSe
souhlasi®. 16 % respondentd na véc nema jednoznaény nazor.

Relativné vyssi podporu zménam v sazbach DPH vyjadruji lidé ve véku 30
az 44 let, absolventi vysokych sSkol, respondenti, ktefi Zzivotni Uroven své
domacnosti oznacuji za dobrou, podnikatelé a samostatné vydéle¢né Ccinni,
vysoce kvalifikovani odborni a vedouci pracovnici a z hlediska politické orientace
voli¢i ODS ¢i TOP 09. Naopak nizsi podil souhlasu nebo vyssi podil nesouhlasu
Setfeni zaznamenalo mezi respondenty se Spatnou Zivotni urovni, kvalifikovanymi
délniky, voli¢i CSSD a témi, kdo rozhodné nehodlaji volit a nepreferuji zadnou
politickou stranu. Mezi studenty, mezi mladymi lidmi ve véku 15 az 19 let a mezi
respondenty se zdakladnim vzdélanim byl vyrazné vysSsi podil nerozhodnych
odpovédi.

Graf 5: Povédomi o chystanych kompenzacich dopadl zmén v DPH (%)
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DalsSi otazka Setreni zkoumala, nakolik lidé védi to, ze vlada hodla zvyseni
nizSi sazby DPH a jeho dopady na nékteré slabsi socidlni skupiny kompenzovat
nékterymi opatfenimi, jako napf. valorizaci ddchodld, zvySenim dafiového
odpoctu na dité pro rodiny s détmi ¢i zvySenim Zivotniho minima. V tomto
pripadé se Ceskd verejnost déli prakticky naplQl, kdyZ 49 % dotdzanych uvedlo,
Ze o téchto planovanych kompenzacich védi, zatimco 51 % o tom podle vlastnich
slov nevi.

VySSi miru povédomi o kompenzacich Setreni ukazalo mezi lidmi ve véku
od 30 do 44 let, absolventy vysokych skol a vysoce kvalifikovanymi odbornymi
nebo vedoucimi pracovniky. Naopak nizsi povédomi o nich maji mladi ve véku 15
az 19 let, studenti, lidé se zakladnim vzdélanim a ti, kdo rozhodné nehodlaji jit
k volbam a nepreferuji zadnou politickou stranu.

Respondentim, kteFi uvedli, e o kompenzacich v&di (N=493), byla dale
polozena otédzka, zda pfipravované kompenzace jsou ¢&i nejsou dostatedné.®

> Otéazka: ,Vite o tom, Ze vldda zamysli nékterym skupindm obyvatel kompenzovat zvy$enou sazbu
v o o r v ’ o o . s v . r v ’ v ’ v 7y v

DPH, napr. duchodcum zvysenim duchodu, rodinam s détmi zvySsenim danového odpoctu na dite,

nebo také zvysenim zivotniho a existen¢niho minima? Ano, vite, ne, nevite."

6 Otézka: ,Jsou podle Vas tyto kompenzace dostateéné nebo nedostateéné? Rozhodné dostatedné,

spiSe dostatecné, spiSe nedostatecné, rozhodné nedostatecné?"
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Graf 6: Nazor na dostatecnost Ci nedostatecnost kompenzaci za zvyseni DPH (%)
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Jak ukazuji vysledky v grafu 6, mezi respondenty, ktefi o planovanych
kompenzacich dopadt zvy3eni DPH pro nékteré skupiny podle svych slov vé&di, o
malo vice nez pétina (22 %), coz predstavuje asi desetinu (11 %) v ramci celého
souboru (viz graf 7), povazuje tyto kompenzace za dostacujici, vtom 3 %
.rozhodné" a dalSich 19 % ,spise". Asi dvoutretinova vétsina (68 %) o nich
informovanych ob&anl naopak chystané kompenzace povaZuje za nedostacujici,
kdyz 37 % je ma za ,spiSe nedostatecné" a 31 % za ,rozhodné nedostatecné".
Desetina dotazanych, ktefi o kompenzacich udajné védi, pak neni s to fict, zda
jsou dostate¢né ¢&i nedostatedné. Jak vypada rozloZeni nazord na kompenzace a
povédomi o nich v rdmci celé populace souhrnné ukazuje graf 7.

Graf 7: Nazory na kompenzace zvysené sazby DPH a povédomi o nich v ramci
celé populace (%)
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Jako dostate¢né kompenzace castéji vidi absolventi vysokych skol, lidé
oznacujici zivotni Uroven své domacnosti za dobrou, vysoce kvalifikovani odborni
nebo vedouci pracovnici a stoupenci ODS nebo TOP 09. Naopak jako
nedostatecné je Casté€ji vidi stfedoskolaci a vyuceni bez maturity, dotazani se
$patnou zivotni Grovni, dichodci a voli¢i CSSD & KSCM.

NNV, Spoqet““t :
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Graf 8: Souhlas/nesouhlas se zménami v sazbach DPH podle informovanosti a
nazorl na kompenzace jejich dopadu (%)
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Udaje v grafu 8 ukazuji, jak se diferencuji postoje k chystanym zménam
v sazbach DPH podle toho, zda lidé védi a co soudi o zamyslenych kompenzacich
dopadl téchto zmén na nékteré slabsi socialni skupiny. Pomé&rné vysoky souhlas,
ktery dokonce mirné prevazuje nad podilem nesouhlasu, se objevuje u skupiny
dotazanych, ktefi podle vlastniho vyjadieni o zamy&lenych kompenzacich dopadu
védi a povazuji je za dostatecné. Ostatni se zménami v DPH naopak vétSinou
nesouhlasi, pficemz vyrazné nejvyssi podil nesouhlasu je vidét mezi témi, kdo o
kompenzacich rovnéz védi, ale povazuji je za nedostatecné.
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