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Kvotni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky tfad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1133

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PD.51, PD.52, PD.53, PD.54, PO.31, PO.35, PO.36, PD.9b,
PS.16 d),f)

30. bFezna 2009

Daniel Kunstat

Soucasti inorového Setieni CVVM SOU AV CR, v.v.i. bylo i nékolik otazek, které se tykaly
nazord respondentl na podobu politického systému.

Nejprve byli vsichni respondenti dotazani, jak jsou spokojeni s fungovanim demokracie
v nasi zemi.! Stejnd otazka pFitom byla poloZena rovnéZ v letech 2004, 2007 a 2008.
Zakladni vysledky a ¢asové srovnani jsou uvedeny v grafu 1 a tabulce 1.

1 Znéni otdzky: ,Jak jste celkové spokojen s fungovanim demokracie v nasi zemi? Jste rozhodné
spokojen, spiSe spokojen, spise nespokojen, rozhodné nespokojen?"
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Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR

& rozhodné
rozhodné ) _
nespokojen nevi spokojen
9 )
13% 4% 6%

spise N .
nespokojen spise spookOJen
35% 42%

Tabulka 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v €R - srovnani (v %)

prosinec 04 unor 07 unor 08 anor 09
Rozhodné spokojen 1 4 4 6
spiSe spokojen 39 46 44 42
spiSe nespokojen 48 34 37 35
rozhodné nespokojen 7 11 14 13

Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".

Témé&F polovina (48 %) Ceskych ob&anl je spokojena s fungovanim demokracie v nasi
zemi, nespokojenost vyjadfilo také 48 % dotazanych. V porovnani se situaci v letech
2007 a 2008 se situace nezmeénila, oproti roku 2004 vSak spokojenost s fungovanim
demokracie mirné vzrostla.

Spokojenost s fungovanim demokracie u nas vyjadruji astéji mladi lidé ve véku od 15 do
29 let, respondenti s vysokoSkolskym vzdélanim, dotazani, ktefi svoji Zivotni udroveri
oznacili za dobrou, a potencialni voli¢i ODS a SZ (podrobnéji viz graf 2).

Graf 2: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR podle stranickych preferenci
(v %)
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Nasledujici otazka zjistovala miru souhlasu s vyroky, ze volby jsou efektivni nastroj, jak
ovlivnit viadnuti a Ze politické strany se zajimaji jen o hlasy lidi a nikoliv o jejich nazory.?

Tabulka 2: Souhlas s vyroky — ¢asové srovnani (v %)

Souhlasi Nesouhlasi
VI1/04 I1/08 II/09 VI/ 04 I11/08 I1/09

Politické strany se zajimaji
pouze o hlasy lidi ve volbach, 85 86 84 12 12 13
nikoli o jejich nazory.

Volby jsou U¢inny zplsob, jak
mohou lidé ovlivnit to, co délaji 44 51 55 48 40 39
politici.

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi®.

Vyrok, zZe se politické strany zajimaji pouze o hlasy lidi a nikoli jejich nazory je
dlouhodobé sdilen drtivou vétSinou populace. Na strané druhé, mirna vétsina lidi (55 %)
se v soucasné dobé domniva, ze volby jsou Gc¢innym nastrojem, jehoz prostrednictvim
mohou lidé ovlivnit politické rozhodovani. Dodejme, Ze podil souhlasicich s timto vyrokem
od r. 2004 pomérné vyrazné vzrostl.

Dalsi otdazka mapovala, do jaké miry je podle dotdzanych pravdépodobné, ze v pfistich
péti letech u nds budou zruseny politické strany a rozpustén parlament (viz graf 3 a
tabulku 3).3

Graf 3: Pravdépodobnost zruseni parlamentu a rozpusténi politickych stran
v pFistich péti letech
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Tabulka 3: Pravdépodobnost zruseni parlamentu a rozpusténi politickych stran
v pristich péti letech - srovnani (v %)

prosinec 04 unor 07 unor 08 Ganor 09
Je to velmi pravdépodobné 2 2 2 1
je to mozné 7 10 7 9
neni to prilis pravdépodobné 37 30 29 29
neni to vlibec pravdépodobné 44 50 56 52
nevi 10 8 7 9

2 Znéni otazky,Nyni Vam prectu nékolik tvrzeni a Vy mi prosim feknéte, nakolik s nimi souhlasite i

nesouhlasite. Politické strany se zajimaji pouze o hlasy lidi ve volbach, nikoli o jejich nazory. Volby jsou G¢inny

zplsob, jak mohou lidé ovlivnit to, co dé&laji politici.*

3 Znéni otdzky: ,Néktefi lidé se domnivaji, Ze by se v této zemi vlddlo 1épe, pokud by byl parlament rozpustén a

politické strany zruSeny. Jak pravdépodobné podle Vas je, Ze se to v pristich péti letech stane?"
N
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Pouze procento Ceskych obland se domniva, Ze je velmi pravdé&podobné, Ze v pristich
péti letech bude v CR rozpustén parlament a zruSeny politické strany. Za moZné to
povazuje 9 % obyvatel CR. Naprostd vétSina oslovenych se domnivala, Ze je
nepravdépodobné, ze by doslo k rozpusténi parlamentu a zruseni politickych stran (podle
vice neZ poloviny oslovenych to dokonce neni viibec pravdépodobné).

ZruSeni parlamentu a rozpusténi politickych stran Castéji pFfipoustéji nezaméstnani,
dotazani se stfednim vzdélanim bez maturity a pfivrZzenci KSCM.

Dopliiujici dotaz zjistoval, zda by dotdzani osobné s rozpusténim parlamentu a zrusenim
politickych stran souhlasili & nikoliv.*

Graf 4: Souhlas s rozpusténim parlamentu a zrusenim politickych stran
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Tabulka 4: Souhlas s rozpusténim parlamentu a zrusenim politickych stran -
srovnani (v %)

prosinec 04 Unor 07 Unor 08 Ganor 09
rozhodné souhlasi 6 10 12 8
spiSe souhlasi 21 20 20 21
spiSe nesouhlasi 28 28 28 26
rozhodné nesouhlasi 26 24 27 28
nevi 19 18 12 17

Bezmala tfetina oslovenych (29 %) by podle svych slov souhlasila s rozpusténim
parlamentu a zruSenim politickych stran v nasi zemi. Nesouhlas s takovym krokem
vyslovila nadpolovi¢ni vétdina dotdzanych (54 %). Nazory respondentl se oproti
predchozim Setfenim témér nezménily.

S rozpusténim parlamentu by Castéji souhlasili lidé se subjektivné deklarovanou Spatnou
Zivotni Urovni, nezaméstnani, dichodci a pfivrZzenci KSCM.

4 Znéni otdzky: ,Pokud by byl parlament rozpusténa a politické strany zrudeny, Vy byste rozhodné souhlasil,
spiSe souhlasil, spiSe nesouhlasil, rozhodné nesouhlasil."

\Na Se spolet™ U/s“
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Graf 5: Souhlas s rozpusténim parlamentu a zrusenim politickych stran podle
stranickych preferenci (v %)
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VSech oslovenych jsme se dale zeptali na jejich obecny postoj k demokratickému rezimu
(viz tabulka 5).°

Tabulka 5: Postoj k demokratickému rezimu - podil obéant souhlasicich s vyroky
(srovnani v %)

prosinec 04 unor 07 unor 08 unor 09

Demokracie je lepsi nez jakykoliv

W, o , 54 49 49 50
jiny zpusob vlady.

Za uréitych okolnosti mize byt
autoritativni zplsob vladnuti 19 24 22 23
lepsi nez demokraticky.

Pro lidi, jako jsem ja, je jedno,

zda mame demokraticky nebo 22 23 24 22
nedemokraticky rezim.
nevi 5 4 5 5

Polovina ¢eskych obéanl se domnivd, Ze demokracie je lepsi neZ jakykoliv jiny zplsob
vladdy. Nézor, e za urcitych okolnosti mdZze byt autoritativni zplsob viadnuti lepsi neZ
demokraticky, zastava 22 % obyvatel nadi zemé&. Podobny podil respondentl (24 %) si
pak mysli, ze pro lidi, jako jsou oni sami, je jedno, zda mame demokraticky nebo
nedemokraticky rezim.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik voli¢d patfi mezi zastance demokratického
vladnuti zejména lidé ve véku 20 az 44 let, dotazani s dobrou Zivotni Urovni a s vyssSimi
stupni vzdélani (stfedoskolské s maturitou a vysokoskolské), ekonomicky aktivni,
studenti, vedouci pracovnici, osoby samostatné vydélecné cinné a podnikatelé a
sympatizanti ODS a Strany zelenych. Mezi témi, ktefi preferuji autoritativni viadu, figuruji
Castéji lidé ve véku 45 az 59 let, respondenti oznacujici svoji Zivotni Groven jako ,ani
dobrou, ani spatnou", dotazani se strednim vzdélanim bez maturity, kvalifikovani délnici
a pfiznivci KSCM a CSSD. Ve skupiné dotdzanych, ktefi se pfiklonili k varianté, Ze je
jedno, zda mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim se Castéji objevovali lidé
starsi 60ti let, osloveni se $patnou Zivotni Grovni a s niz$imi stupni vzdélani (ZS, stfedni

5 Zné&ni otézky: ,Se kterym z nasledujicich vyrokd nejvice souhlasite? (viz tabulku 4)*
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bez maturity), ekonomicky neaktivni, ddchodci, nezaméstnani, nekvalifikovani délnici a
potencialni voli¢i KSCM a CSSD.

Tabulka 6: Postoj k demokratickému rezimu podile stranickych preferenci (v %)

demokracie je lepsi  za urcitych okolnosti  pro lidi jako ja je jedno, zda

nez jiny zputsob muUZe byt autoritativni mame demokraticky ¢&i

vlady vladnuti lepsi nedemokraticky rezim
¢ssD 44 25 24
OoDS 77 16 5
KSCM 19 41 37
KDU-CSL 56 23 17
SZ 66 14 16

Pozn.: Dopocet do 100 % v fadku predstavuji odpovédi ,nevi®

Doplnujici dotaz byl zaméfen na to, jaké konkrétni nedemokratické formy vladnuti by
respondenti upfednostfiovali.®

Graf 6: Nazory na nedemokratické alternativy soucasného politického systému
(v %)
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B nesouhlasi
Onevi

Nejlepsi by bylo zbavit se parlamentu
a voleb a mit silného vldce, ktery by
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armada.
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Komunisticky reZim & uréity typ reZimu autoritdfského se silnym vidcem, ktery by
nahradil parlament, by uprednostrfioval zhruba stejny podil dotdzanych (15 resp. 14 %).
Vice nez tfi Ctvrtiny dotazanych (shodné 79, resp. 78 %) se naopak v obou pfipadech
vyjadrily zamitavé. Zcela zanedbatelny pocet dotdzanych by souhlasil s nastolenim
vojenské diktatury, nesouhlas vyslovilo 96 % obcanl. V porovnani s predchozimi
Setfenimi nebyly zaznamenany prakticky zadné nazorové posuny (viz tabulka 7).

6 Otdzka: ,Soucasny politicky systém neni jediny, ktery tato zemé& méla. Né&ktefi lidé se domnivaji, Ze by se
nam vedlo mnohem lépe, pokud by se zde vladlo jinak. Co si o tom myslite Vy?"
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Tabulka 7: Nazory na nedemokratické alternativy soucasného politického
systému - srovnani (v %)

Souhlasi Nesouhlasi
X1/04 I1/08 II/09 X1/ 04 11/08 I1/09

Méli bychom se vratit ke

komunistickému zpdsobu vlady. 12 14 15 & 77 79
Nejlepsi by bylo zbavit se

p_arlfamengu a volleb a vmlt 14 15 14 27 27 78
silného vudce, ktery by o vsem

rychle rozhodl.

V této zemi by meéla vladnout 1 1 1 94 96 96

armada.

Pozn.: Data v tabulce jsou souctem odpovédi ,rozhodné" a ,spise" souhlasi a ,rozhodné" a ,spiSe" nesouhlasi.
Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi®.

Sociodemografické schéma pfizniveG ndvratu ke komunismu resp. nastoleni
autoritativniho zpGsobu viddy bez parlamentu a v Cele se silnym vidcem je v zdsadé
totozné: Castéji se jedna o oslovené se spatnou zivotni urovni, dotazané starsi 60ti let,
dichodce, nezaméstnané a potencidini volice KSCM. Socidlni strukturu zasténcd vojenské
diktatury nelze seriézné rozkryt, nebot ziskany vzorek je pfilis maly.

Graf 7: Nazory na nedemokratické alternativy souc¢asného politického systému
podle stranickych preferenci (podily souhlasnych odpovédi v %)
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Dalsi dotaz mapoval nazory na to, do jaké miry je pravdépodobné, Ze se v nejblizSich
péti letech uplatni néjakd nedemokraticka alternativa politického systému, tj. Ze bude
zaveden komunisticky systém, vladdy se chopi autoritarska viada se silnym vidcem nebo
bude vlddnout armada.” Ziskané vysledky ilustruje tabulka 8.

7 Otézka: ,Jak moc je podle Vas pravdépodobné, Ze by v nejbliz8ich péti letech..”
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Tabulka 8: Nazory na to, zda se v nejblizsich péti letech uplatni nedemokraticka
alternativa politického systému (v %)

Je to velmi Je to mozné Neni to prilis Neni to vibec
pravdépodobné pravdépodobné pravdépodobné
2004 2008 2009 | 2004 2008 2009 | 2004 2008 2009 | 2004 2008 2009
Bude obnoven
komunisticky 2 1 1 12 10 10 35 30 33 46 56 52
systém
Silny vidce
nahradi vladu a 1 1 1 6 5 5 29 28 28 58 62 60
voleny parlament
Vlada armady 1 0 0 2 1 1 21 18 17 71 76 77

Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevi®.

Obnoveni komunistického rezimu povazuje za velmi pravdépodobné nebo alespon mozné
zhruba desetina dotézanych (11 %), nahrazeni parlamentu a vlad silnym vidcem 6 % a
vladu armady pouhé jedno procento. Z tabulky je zfejmé, ze v daném pripadé u Ceské
populace nedochazi k vyraznéjSim nazorovym zménam v case.

Dalsi otdzka mapovala obecné hodnoceni politického systému pred rokem 1989, v 90.
letech, soucasny politicky systém a o¢ekavani, jaky bude nas politicky systém za 10 let®.
Vysledky Setfeni jsou uvedeny v tabulce 9.

Tabulka 9: Hodnoceni politickych systémi v CR (v %)

Politicky systém Politicky systém Soucasny Politicky systém
pred rokem 1989 v 90. letech politicky systém  za 10 let
Velmi dobry 2 3 2 4
Spige dobry 11 30 20 26
Ani dobry, ani 27 41 36 23

spatny

Spise Spatny 26 16 30 14
Velmi Spatny 24 11 5
nevi 10 1 28

Podle ziskanych dat je relativné nejlépe hodnocen politicky systém v 90. letech (tfetina
respondentl jej hodnoti kladné&, pétina zaporné& a zhruba dvé pétiny neutrdlné). Naopak
nejkritictéji se Cesti obcané vyjadrili k politickému systému pred rokem 1989, ktery
hodnoti kladné& pouze 13 % respondentd, zaporné& pak pfesné polovina dotdzanych.

8 Otazka: ,Lidé maji rlizné ndzory na politicky systém ve své zemi. Jak byste Vy hodnotil politicky systém u nas
pred listopadem 1989? Jak byste hodnotil politicky systém u nas po roce 1989, tj. v 90. letech? Jak byste
hodnotil soucasny politicky systém? A jaky ocekdavate, ze bude nas politicky systém za 10 let?"
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