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Ceska verejnost o konfliktu na Kavkaze

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2008, v08-09
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.v.i.
Projekt: Nase spolecnost — projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setfeni: 1. - 8. 9. 2008

Vybér respondenti: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdeélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1066

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PM.139, PM.140, PM.141, PM.142, PM.143
Zverejnéno dne: 31. Fijna 2008

Zpracoval: Jan Cervenka

V zarijovém Setreni, které se uskutecnilo v ramci kontinualniho vyzkumu
vefejného minéni CVVM, byly respondentiim poloZeny nékteré otdzky souvisejici
s nedavnym konfliktem na Kavkaze. Zjistovan byl zdjem o udalosti spojené
s vojenskym konfliktem mezi Ruskem a Gruzii kvlli Jizni Osetii, ndzory na to,
kdo nese hlavni dil odpovédnosti za vyvolani tohoto konfliktu, postoj k zasahu
Gruzie vU¢i odst&pené provincii a k nasledné reakci ruské strany a nakonec i
hodnoceni nékterych daldich aktérl a jejich reakci pri fedeni této krize.

Graf 1: Zajem o uddlosti v Gruzii (%)*
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1 Zajimal jste se o udalosti souvisejici s neddvnym vojenskym konfliktem mezi Ruskem a Gruzif
kvdli Jizni Osetii? Rozhodné zajimal, spi$e zajimal, spie nezajimal, rozhodné& nezajimal?"
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Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, svlj zdjem o udalosti souvisejici

s neddvnym vojenskym konfliktem mezi Ruskem a Gruzii kvlli Jizni Osetii

deklarovala presné polovina dotazanych, z toho 14 % se o tyto udalosti zajimalo

,rozhodné" a 36 % ,spise”. Naopak 48 % respondentl uvedlo, e se déni na

Kavkaze ,spise" (32 %) ¢i ,rozhodné" (16 %) nezajimalo, zbyvajici 2 % nebyla
schopna se ohledné vlastniho zajmu o rusko-gruzinsky konflikt vyjadrit.

Podrobnéjsi rozbor dat ukazal, Zze zajem o udalosti byl podstatné vyssi
mezi muzi (59 %) nez zenami (42 %) a rostl s vékem a zejména se vzdélanim
respondentt. Ponékud &ast&ji zajem deklarovali lidé s dobrou Zivotni Grovni své
domacnosti, z hlediska politické orientace byl zajem relativné vyssi mezi pfiznivci
ODS nebo KSCM, vyrazné nizsi zajem se naopak objevoval mezi nevolici.

Daldi ¢ast Setfeni se zaméfila uz na samotné postoje respondentl
k probéhnuvsim udalostem. Nejprve byly formou oteviené otazky zjistovany
nazory na to, kdo nese hlavni dil odpovédnosti za vyvolani celého konfliktu na
Kavkaze.?

Tabulka 1: Kdo je nejvice odpovédny za vyvolani konfliktu?

Rusko, Moskva, Putin, Medvedév apod. 37 %
Gruzie, Tbilisi, Saakasvili, gruzinska armada, utok na J. Osetii 20 %
Rusko i Gruzie spolec¢né 8 %
Osetinci, separatisté podporovani Ruskem 2%
USA, americka podpora Gruzie 2%
politici, politika 1%
nevi, nedokaze posoudit 26 %

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi jiné odpovédi.

Odpovédi na otevrenou otazku, tj. otdzku bez explicitni nabidky moznych
odpovédi, ukazuji, Zze Ceska verejnost ponékud castéji pripisuje hlavni dil
odpovédnosti za vyvolani konfliktu Rusku (37 %) nez Gruzii (20 %). Pomérné
Casto se objevovala i odpovéd, Ze za konflikt nesou odpovédnost ruska i
gruzinska strana spole¢né. Jen pomérné mald ¢ast dotazanych (2 %) za hlavni
viniky konfliktu oznacovala separatisty z Jizni Osetie ¢i z Abchazie, stejné jako
Spojené staty a jejich podporu Saakasviliho rezimu. Priblizné ¢tvrtina dotdzanych
odpovédéla, ze nevi, kdo je za konflikt nejvice odpovédny.

Graf 2: Souhlas/nesouhlas se zasahem Gruzie proti Jizni Osetii (%)?
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2 Otazka: ,Na zakladé toho, co jste &etl nebo slydel o té&chto udalostech, kdo je podle Vaseho
minéni nejvice odpovédny za vyvolani tohoto konfliktu?"

3 Otazka: ,Souhlasite nebo nesouhlasite s vojenskym zdsahem Gruzie proti Jizni Osetii, usilujici o
nezavislost? Rozhodné souhlasite, spiSe souhlasite, spiSe nesouhlasite, rozhodné nesouhlasite.”
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Graf 3: Souhlas/nesouhlas se zasahem Ruska proti Gruzii (%)*
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Oddéleny pohled na gruzinskou invazi do odstépené Jizni Osetie (viz graf
2) a naslednou vojenskou reakci Ruska (viz graf 3) ukazuje, Ze obé tyto akce
ceska verejnost vnima prevazné kriticky a vyjadruje s nimi nesouhlas. Pokud jde
o gruzinskou operaci proti osetinskym separatistdm, souhlas s ni v Setfeni
vyjadrilo jen 9 % dotazanych a 64 % bylo proti. V pripadé ruské reakce na
gruzinsky postup to bylo velmi podobné, kdyz souhlas s nim vyjadfilo 14 %
respondentd a proti se vyslovilo 66 %. Mezi stoupenci gruzinského postupu se
pfitom ve zvy$ené mife objevovali lidé, ktefi v témze vyzkumu vyjadfili divéru
k Michailu Saaka$vilimu,> priznivci ODS a lidé souhlasici s umisténim americkeho
protiraketového radaru v CR. Naopak rusky postup mél ponékud vyssi podporu
mezi témi, kdo ddvéruji Dmitriji Medvedé&vovi & Vladimiru Putinovi, a voliéi
KSCM.

Tabulka 2: Hodnoceni chovani nékterych aktérld v souvislosti s konfliktem (%)®

rozhodné spise ani priznive, spise rozhodné nevi

pfiznivé pfiznivé ani nepfiznivé  nepfiznivé  nepfiznivé
Vlada CR 4 18 31 14 6 27
Prezident CR 9 21 26 14 4 26
Evropska unie 2 17 30 11 2 38
RB OSN 2 14 25 8 2 49
NATO 2 14 23 10 4 47
USA 4 13 19 13 12 39

Pozn.: Procenta v radku.

V hodnoceni chovani nékterych daldich aktérl v souvislosti s konfliktem
v Gruzii (viz tabulku 2) se projevila urcitd nevyhranénost ceské verejnosti
v hodnoceni celé udalosti. Navzdory &asto velmi zfetelnym stanoviskdm ¢&i
konkrétnim kroklm téchto aktérd v této zaleZitosti se zde objevuji vysoké podily
nerozhodnych odpovédi a knim lze priCist i pomérné znacné procento
neutralniho hodnoceni ,ani priznivé, ani nepfiznivé", jez spolecné vzdy tvorily
nadpolovi¢ni vétSinu odpovédi, v pripadé EU, NATO a Rady bezpecnosti OSB
dokonce vice nez dvoutretinovou. I z toho je zfejmé, ze v hodnoceni chovani
74dného z uvedenych aktér( neptevaZovalo vyrazné pozitivni & naopak negativni
hodnoceni. Mirnou prevahu pozitivhiho hodnoceni nad negativhim Setfeni
zaznamenalo v pripadé Ceského prezidenta (30 % : 18 %), Evropské unie (19 %

4 Otédzka: ,Souhlasite nebo nesouhlasite s naslednym vojenskym zdsahem Ruska proti Gruzii?
Rozhodné souhlasite, spise souhlasite, spiSe nesouhlasite, rozhodné nesouhlasite."

5 Viz tiskovou zpravu CVVM SOU AV CR v.v.i. ,Dlvéra vybranym politikdm v mezindrodnim
kontextu" z 22. 10. 2008 na http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100831s pm81022.pdf

6 Otazka: ,Jak byste hodnotil chovani nasledujicich aktérl v souvislosti s konfliktem v Gruzii? a)
Vlada CR, b) prezident CR, c) Evropska unie, d) Rada bezpecnosti OSN, e) NATO, f) USA?"

L’“ﬂ-z:——_" = o '__-L.
3/[4] S



pm81031
: 13 %) a Rady bezpecnosti OSN (16 % : 10 %), vyrovnané podily priznivych a
nepfiznivych ohlasd se vyskytly u ¢eské viady (22 % ptiznivé, 20 % nepfiznivé)
¢i NATO (16 % priznivé, 14 % nepriznivé) a castéji nepriznivé nez priznivé bylo
hodnoceno chovani Spojenych statl (17 % ptiznivé, 25 % neptiznivé).
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