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Nazory na duleZitost U&asti lidi v nadchazejicich volbach do
Poslanecké snémovny

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2006, v06-05
Otazky: PV.101, PV.102, PV.103

Termin terénniho Setreni: 1. - 8. kvétna 2006

Poc&et respondent(: 1033 5

Reprezentativita: obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Vybér respondenti: kvotni vybér

Zverejnéno dne: 26. kvétna 2006

Zpracoval: Jan Cervenka

V ramci posledniho vyzkumu pfed nadchazejicimi volbami do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky jsme vSsem dotdzanym polozili otazku,
zda je podle jejich nazoru dllezité & naopak neddleZité, aby lidé prisli hlasovat.*

Graf 1: Je dlleZité ¢&i neddleZité, aby lidé &li volit?
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Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, tfi ¢tvrtiny dotdzanych soudi, ze je
dulezité, aby lidé pFisli odevzdat svUj hlas pFi Eervnovych volbach do Poslanecké
snémovny, pri¢emz 41 % to oznadilo za ,rozhodné dilezité" a 34 % za ,spise
dilezité". Naopak skepsi vi¢&i vyznamu voli¢ské G&asti v Setfeni vyjadfilo 17 %
dotadzanych, kdyz 13 % uvedlo, Ze to je ,spiSe nedlleZité", a 4 % to prohlasila

! Otdzka: Je podle Vas dllezité nebo nedllezité, aby lidé v ¢ervnovych volbach do Poslanecké
v Ve . v o T4 rv o T4 rv o T4 v o T4
snémovny sli volit? Rozhodné dulezite, spise dulezité, spise nedulezité, rozhodné nedulezité?
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dokonce za ,rozhodné nedlleZité. Zbyvajicich 8 % respondentl v odpovédi na
otazku reklo, ze nevi.

Je celkem prirozené, ze odpovédi na uvedenou otazku se velmi vyrazné lisily
zejména v zavislosti na predpokladané osobni volebni Ucasti respondenta. Za
dileZitou povazuji volebni Glast lidi zejména dotdzani, ktefi podle vlastniho
vyjadfeni ,rozhodné&" pljdou volit. Mezi nimi volebni Ulast za ,rozhodné
dilezitou" oznacilo 77 % a dalSich 19 % ji ohodnotilo jako ,spiSe dilezitou". Jiné
postoje k volebni Ucasti nebo jejich absence se v této skupiné dotdzanych
vyskytovaly pouze ojedinéle. Z té&ch, kdo ,spi§e" pljdou volit, za ,rozhodné
dulezitou™ G&ast lidi na hlasovani oznacilo 39 % respondentt a daldich 47 % se
pfiklonilo k varianté ,spise dlleZité", ale desetina takovych dotadzanych na
druhou stranu rekla, Ze volebni Ucast lidi neni podstatna. V radach téch, kdo
deklarovali, e volit nepljdou, pak jiz minéni, Ze Ucast lidi na volbach neni
dllezita, prevaZovalo, a to v poméru 44 % ku 39 % mezi dotdzanymi, ktefi
,spise" nepljdou volit, a v pomé&ru 56 % ku 27 % mezi respondenty, ktefi volit
nepljdou ,rozhodné&“. U dotdzanych bez volebniho prdva a nerozhodnutych
ohledné osobni UG&asti v nadchazejicich volbdch prevaZoval pocit dileZitosti
ohledné voli¢ské Ucasti, ale zdaleka nikoli tak vyrazné, jako v pripadé
respondentd vice & méné rozhodnutych jit volit.

V ¢lenéni podle zdakladnich sociodemografickych charakteristik se v postojich
k vyznamu volebni Ucasti lidi v nadchazejicich ¢ervnovych volbach do PS objevuji
nékteré statisticky vyznamné rozdily.

Z hlediska véku nejmladsi respondenti ve véku 15 az 19 let vyrazné castéji
uvadéli odpovéd nevi, v pripadé ostatnich vékovych kategorii pak presvédceni o
dlleZitosti toho, aby lidé &li volit, bylo relativné siln&jéi u dotdzanych ve véku od
45 let vyde, ktefi zfetelné Cast&ji uvadéli variantu odpovédi ,rozhodné dileZité".
Naopak skepse k dlleZitosti volebni Glasti se v ponékud zvy$eném méFitku
vyskytovala v odpovédich respondentl mezi 20 a 44 rokem véku.

Jedté siln&ji nez vék se vdak do rozloZeni odpovédi respondentl promitl vliv
nejvyssiho stupné dosazeného vzdélani. Mezi absolventy vysokych skol jako
,rozhodné dileZitou" oznacilo Ulast lidi na hlasovani 68 % respondentl a dalich
26 % za spie dlleZitou, zatimco za spiSe nedlleZitou ji povazuje pouze 6 %
z nich. S klesajicim stupném vzdélani pak intenzita i mira presvédcenosti o
vyznamu volebni Géasti lidi klesd, pficemz narlstd jak skepse, tak i podil
odpovédi ,nevi".

Nazor o vyznamnosti volebni Ucasti také zretelné sili spolu s rostouci Zzivotni
arovni. Mezi dotdzanymi, ktefi Zivotni Uroven své domacnosti vnimaji jako
Spatnou, je vice nez Ctvrtina (27 %) presvédcCena, ze Ucast lidi na hlasovani neni
dilezita. Z hlediska sou¢asného zaméstnani se vy&si mira a intenzita pfesvédéeni
o vyznamu volebni Ucasti vyskytuje zejména mezi vysSimi odbornymi nebo
vedoucimi pracovniky v zaméstnaneckém poméru, mezi nizSimi odbornymi
pracovniky nebo podnikateli, ale také mezi dlchodci. Naopak skepsi VU¢i
duleZitosti zapojeni lidi do hlasovani v ¢ervnovych volbach do PS ve zvysené mite
vyjadrovali nezaméstnani, lidé pracujici v délnickych profesich a rovnéz radovi
Urednici a provozni pracovnici ve sluzbach a obchodu.

Podle volebnich stranickych preferenci se vétsi rozdily objevuji obecné mezi
skupinou lidi, ktefi se kloni k nékteré z kandidujicich stran, a témi, kdo doposud
nejsou rozhodnuti nebo kdo nepreferuji zZadnou politickou stranu, nez mezi
stoupenci jednotlivych stran navzajem. I mezi nimi vSak preci jen lze najit
zfetelné diference zejména z hlediska intenzity presvédceni o vyznamnosti
zapojeni lidi do hlasovani v nadchazejicich volbach, kdyz tato je vyssi v tabore
“~'2fe Spolef"‘o?f‘
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stoupencl ODS, zatimco relativné nizsi se objevuje u dotazanych preferujicich
Zelené nebo KDU-CSL.

Graf 2: Vyznam volebni Ucasti podle sebezarazeni na pravolevé Skale (%)
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Pozndmka: Pravolevé politické Elenéni je v Setfenich zjistovano prostfednictvim jedenactibodové
$kély, transformované kategorie uvedené v grafu jsou tvofeny sloucenim nékterych bodd, a to
nasledujicim zpGsobem: body 1, 2, 3 = ,levice"; body 4, 5 = ,levy stfed"; 6 = ,stfed"; 7, 8 =
,pravy stfed"; 9, 10, 11 = ,pravice".

Pomérné zajimavé rozdily v rozlozeni odpovédi na danou otazku ohledné
dileZitosti ¢ nedllezitosti Ucasti lidi na hlasovani se objevily v ndvaznosti na
sebezarazeni respondenta na Skale levice-pravice (viz graf 2). Setreni ukazalo,
7e presvédceni o dllezitosti zapojeni lidi do hlasovani pomérné vyrazné zesiluje
s posunem od stfedu k obéma okrajim pravolevé politické $kaly, pfi¢emZ na
pravém okraji je tento pocit pouze nepatrné silnéjsi nez na jeho levém protipodlu.
Naopak respondenti hldsici se ke stfedu politického spektra jsou o dlleZitosti
Gcasti lidi na hlasovani v nadchazejicich volbach do PS presvédceni v mnohem
mensi mife a Castéji vyjadruji v tomto ohledu skepsi. Nez u nich je pak skepse Ci
nerozhodnost v postoji k vyznamu volebni Ucasti jesté vyraznéjsi mezi
dotazanymi, ktefi se na pravolevou Skalu nedokazi sami zaradit.

Kromé& samotného postoje k dlleZitosti zapojeni se lidi do nadchazejicich
gervnovych voleb do PS jsme prostfednictvim otevienych otdzek? zjistovali i
divody, které za nim stoji. K nejfrekventovandj$im argumentdm podporujicim

2 Respondenti, ktefi uvedli, Ze G&ast lidi v éervnovych volbach je ,rozhodné dilezitd" nebo ,spise
dilezitd", (N=749) odpovidali na otdzku: ,Pro¢ myslite, Ze je to dllezité?", dotazani, ktefi fekli, Ze
Gcast lidi je ,spide nedllezitd" & ,rozhodné nedlleZitd", (N=167) dostali otdzku: ,Pro¢ myslite, ze
to neni dllezité?"
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vyznam volebni G&asti lidi patfilo to, Ze jde o pfileZitost k vyjaddfeni ndzoru a vile
lidu (28 %) a zZe to ovlivni dalsi politicky vyvoj a celkové smérovani spolecnosti
(24 %). Neceld pétina (18 %) dotdzanych zastavajicich ndzor o ddleZitosti GiCasti
lidi na volbach jako svij divod uvedla to, aby nevyhrdla nékterd konkrétni
strana, jiz by podle jejich minéni nahravala nizka volebni Gcast, 18 % s vysokou
volebni Ucasti spojuje nadéje na zménu soucasné politické situace, ukonceni
zmatkd a nepofadk( a lepdi vlddu, 9 % chdpe volebni Udast jako ob&anskou
povinnost nebo pfirozené vyuziti demokratického prava svobodné hlasovat.?
Respondenti, ktefi zapojeni lidi do hlasovani v prvni otdzce oznadili za neddleZité,
svlj postoj odUvodfiovali vesmés despektem k moZnosti podstatnych zmén
v politice &i ve spole¢nosti bez ohledu na to, kdo volby vyhraje, nebo tvrzenim,
Ze jejich vlastni hlas nemUGze nic zménit na celkovém vysledku voleb.

3 Dopocet do 100 % tvofi jiné, méné &etné odpovédi.
: K
ise Spoletﬂo?_
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