Postoje k zakazu koureni v restauracich v roce 2017

Podil lidi, ktefi jsou pro zakaz koufeni v restauracich, se jiz pfinejmensim od roku
2008 pohybuje na hranici jedné poloviny a nebo tésné nad ni, a to plati i pro
obdobi kolem uvedeni zdkona v praxi v roce 2017.

Samotné zavedeni a prvni mésice zkuSenosti s existenci zakona nepfineslo do
postoju Ceské vefejnosti ke koufeni v restauracich zadné vétsi zmény.

Za nesouhlasnymi stanovisky je pFedevSim vnimani zakona jako projev
omezovani osobni svobody a také omezovani podnikani a jeho svobody.

Souhlasné stanovisko je nejCastéji zdlvodriovano tim, Ze lidem vadi kouf a
zakoutfené prostfedi, ze v prostfedi s Cistym vzduchem se lépe dycha a
zdravotnimi ddvody obecné i v souvislosti s pasivnim koufenim nekuraka.

Na konci kvétna 2017 veSel v platnost zakon o zakazu koufeni v restauracich a ve vefejnych prostorach,

kolem které ho se vedla bohata vefejna diskuse pfed pfijetim, v pubéhu pfechodného obdobi i po ném.

Vysledky prizkumu CVVM SOU AV CR, v.v.i., ze zafi 2017 ukakzuji, jak se obyvatelé k zakazu koufeni
v restauracich stavéli v dobé pfed uvedenim zakona do praxe a jak jej hodnoti po jeho pfiblizné tfimésicnim
fungovani. Vysledky ukazuji rozlozeni nazord na samotnou existenci zakazu a taktéz na davody, které lidé k souhlasu
a nesouhlasu maji.

1. Postoje k zakazu koufeni v restauracich

Vysledky v prvni fadé potvrzuji dlouhodobé vice-méné stabilni naladéni ceské vefejnosti v této véci.® Jiz od roku 2008,
kdy se CVVM tomuto tématu vénovalo poprve, se podil lidi, ktefi jsou pro zakaz koufeni v restauracich, pohybuje na
hranici jedné poloviny a nebo tésné nad ni. Stoji pfitom za zminku pfipomenout, Ze napfiklad v roce 2008 to svédcilo o
viditelné vyssi toleranci ¢eské spole¢nosti ve srovnani se Slovenskem nebo Madarskem.?

Postoje se pfitom nijak vrazné nezménily ani po zavedni zakona v kvétnu letoSniho roku. Pfed i po zavedeni byla
prakticky polovina ¢eské vefejnosti (49 %) pro zakaz, o néco méné nez polovina proti zakazu (44, resp. 45 %) a 7,
resp. 6 % lidi v této otazce nemélo jasno. Jedinym, velice mirnym, posunem za prvni mésice fungovani zakona je
proto posileni rozhodnych stanovisek (,rozhodné“ souhlasi/nesouhlasi) na ukor téch mirngjSich (,spise®
souhlasi/nesouhlasi). Neznamena to, ze by zadni lidé svlj nazor vibec nezménili; najdou se i takovi, ktefi svij postoj
po zavedeni zakona obratili zcela, ovSem jedna se pouze o velmi malou ¢ast populace o velikosti 7 %. Ostatni setrvali
na svém plvodnim stanovisku, nanejvyse se v ném jesté utvrdili, anebo vyjime&né naopak mirné oslabili.

1 Viz ,Tiskova zprava CVVM Postoje vefejnosti k zakazu koufeni v restauraénich zafizenich — zafi 2015*
https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1951/f9/0z151023.pdf)
2 Viz Tiskova zprava CVVM ,Obg&ané o koufeni“ (https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a902/f9/100768s_or80331.pdf)



https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1951/f9/oz151023.pdf
https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a902/f9/100768s_or80331.pdf

Graf 1. Postoje k zavedni zakazu koufeni v restauracich?®
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spoleénost.

Z hlediska sociodemografickych skupin souhlasi se zakazem i po jeho zavedeni Castéji zeny (56 %) nez muzi (42 %),
podil souhlasicich narista v souvislosti se vzdélanim a mirné také s rostoucim vékem. Nepfekvapi, Ze nesouhlas
naopak sili souasné s tim, zda a jak Casto Clovék koufi (viz graf 2) a vysledovat Ize také rozdilné drovné souhlasu u
lidi, ktefi maji v oblibé rdzné druhy restauraénich zafizeni (viz graf 3).

Graf 2. Postoje ke koufeni podle toho, zda ¢lovék sam koufi ¢i nikoli*
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3 Znéni otazky:

,Od konce kvétna 2017 funguje tzv. protikufacky zakon. Pfed jeho zavedenim jste byl pro, anebo proti Upinému zakazu koufeni v restauracich?
Rozhodné pro, spiSe pro, spiSe proti, rozhodné proti.”

,V soucasné chvili jste pro, anebo proti Uplnému zakazu koufeni v restauracnich zafizenich? Rozhodné pro, spiSe pro, spiSe proti, rozhodné proti.*
4 Znéni otazky: ,Koufite cigarety? Ano, koufite pravidelné. Ano, koufite pfilezitostné. Ne, ale koufil jste dfive. Nikdy jste nekourfil.



Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 3. Postoje ke koufeni podle toho, jaky ma élovék oblibeny typ restauraéniho zafizeni®
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

2. Davody souhlasu a nesouhlasu se zavedenim zakona

Soucasné se samotnym postojem byly pfedmétem méfeni v zafijovém vyzkumu také dudvody pro souhlasny a
nesouhlasny postoj. Ty byly zjiStovany otevienymi otazkami, které respondentiim davaji moznost formulovat zcela
vlastni odpovéd; teprve nasledné byla jednotliva vyjadfeni vyzkumnym tymem seskupena do obecnéjSich tematickych
kategorii.

Jak je patrné, za nesouhlasnymi stanovisky je tfeba hledat pfedevsim vnimani zakona jako projev omezovani osobni
svobody, prav ¢&i diskriminaci, ale také omezovani podnikani a jeho svobody. Mezi dalsSi divody pak patfi predstava,
Ze k hospodam koufeni zkratka patfi a také Cisté osobni divod na strané kufaku, kterych se omezeni dotyka. Davody
v podobé obav z naruSeni vefejného prostoru, nazoru, Zze se ma koufeni regulovat difercovangji, tj. jen na nékterych
mistech, nebo nazoru, ze ohrozuje existenci hospod, se sice objevuji také, ovSem nikoli v néjak velké mife. Ze
srovnani postojll pfed a po zavedeni zakona se potvrzuji i v mediich ¢asto opakované zkuSenosti s koufenim na
vefejnych prostranstvich pfed podniky, které jako duvod pro nesouhlas viditelné posilil, spoleéné s obavami o
navstévnost podnik.

5 Znéni otazky: ,Nyni si budeme chvili povidat o pohostinskych zafizenich. Jaky je Vas nejoblibenéjsi druh podniku? Kam si nejradéji zajdete
posedét, kdyz si mlzete vybrat? Bar; Restaurace; Kavarna; Hospoda, hostinec, pivnice; Cajovna; Vinarna; Cukrarna; Pizzerie, ¢inska restaurace a
jiné restaurace se zahrani¢ni kuchyni; Stylova pivni restaurace, pivni bar apod.; Jiny typ.“



Graf 4. Divody nesouhlasu se zakazem koufeni v restauracich®
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spoleénost.

Souhlasné stanovisko se zakazem koufeni v restauracich je nejCastéji zdivodnovano tim, ze lidem vadi kourf a
zakoufené prostfedi, Ze v nezakoufeném prostredi s Cistym vzduchem se lépe dycha, zdravotnimi diivody obecné i

v souvisloti s pasivnim koufenim nekufakd. Vyznamny je také i zde Cisté osobni dlivod, Ze ¢lovék sam zkratka nekoufi
a proto mu koufeni vadi.

& Znéni otazky: ,Jaké jsou nyni hlavni divody, Ze jste pro, nebo proti zakazu koufeni v restauracich?*



Graf 5. Divody souhlasu se zakazem koufeni v restauracich’
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spole¢nost.

| u ddvodul pro a proti zakazu koufeni Ize najit nékteré odliSnosti mezi skupinami obyvatel. Muzi napfiklad ¢asté&ji nez
Zeny nesouhlas zdUvodriuji omezovanim svobod at uz osobnich nebo podnikatelskych a také jsou jakozto CastéjSi
navatévnici hospod vice presvéd&eni Ze koufeni k tomuto typu podniku zkratka patfi; Zeny v ramci nesouhlasu se
zakazem cCastéji odkazuji na naruSovani vefejného prostoru. Souhlas Zeny naopak Castéji nez muzi zdlvodnuji
zdravotnimi aspekty a tim, Ze jim kouf jednoduSe vadi, Ze je obtéZuje. S rostoucim vzdélanim Ize sledovat narustajici
podily lidi, ktefi jsou proti zakazu z ddvodu omezovani svobod a naopak pro zakaz kvuli zdravotnim aspektim.
Zdravotni aspekty za svym nesouhlasem lidé také stale ¢astéji zmifuji sou¢asné s narustajicim vékem.

7 Znéni otazky: ,Jaké jsou nyni hlavni divody, Ze jste pro, nebo proti zakazu koufeni v restauracich?*



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v17-09

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinuélniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
Termin terénniho Setfeni: 4.-14.9.2017

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvotni vybér: Cesky statisticky trad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 970

Pocet tazatel(: 260

Metoda sbéru dat:

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OR.289, OR.274, OR.284, OR.285, OR.77, OR.286
Kod zpravy: OR180206¢c

Zvefejnéno dne: 6. unora 2018

Zpracoval: Jifi Vinopal

Slovnicek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame Udaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
veék, vzdeélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muz{ a zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muzd a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych kraji CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pripadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starSi 18 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddé&lenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soudast
Ministerstva informaci za&al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 prevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického ufadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyss$i odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy ucastni pfiblizné 1000 respondentd. Omnibusova podoba dotazniku umoznuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoziuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.



