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Tiskova zprava
Postoje a aktivity ceské spole¢nosti vzhledem k zivotnimu
prostredi — kvéten 2018

© O informace spojené s $etrnym chovanim k Zivotnimu prostiedi se zajimaiji vice
nez dvé tretiny (67 %) Ceské vefejnosti, oproti tomu tfetina (33 %) se nezajima.

©  Vice nez tfi pétiny (61 %) respondentt maji dle svych slov dostatek informaci o
Setrném chovani k Zivotnimu prostfedi, naopak tfetina (33 %) jich ma nedostatek.

& Z prospésnych aktivit pro Zivotni prostfedi ¢eské domacnosti nejvice tfidi bézny
(85 %) a nebezpecny (78 %) odpad, nejméné pak omezuji jizdy autem (21 %) a
nakupuji biopotraviny (20 %).

©  V poslednich péti letech se ¢tvrtina (25 %) dotazanych zucastnila néjaké aktivity
na ochranu pfirody (napf. brigady, obnovy zelené).
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V ramci kvétnového etfeni CVVM SOU AV CR, v.v.i., poloZilo véem dotazanym otazky zaméfené na Zivotni
prostfedi. Prvni otdzka zjiStovala zajem o informace spojené s Setrnym chovanim k zivotnimu prostfedi, druha
otazka dala respondentdm prostor k vyjadfeni subjektivniho pocitu informovanosti o Setrném chovani
k zivotnimu prostredi, tfeti otazka mapovala vlastni praktiky domacnosti respondentd v kontextu Zivotniho prostfedi a
Ctvrta otazka zkoumala obc&anské aktivity respondentd vzhledem k ochrané Zivotniho prostiedi.

Graf 1. Zajem o informace, jak se Setrné chovat k zivotnimu prostiedi (%)1
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‘ Erozhodné se zajima = spiSe se zajima = spiSe se nezajima ®rozhodné se nezajima " nevi ‘

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nade spoleénost 12. — 24. 5. 2018, 1008 respondentd star$ich 15 let, osobni rozhovor.

! Znéni otazky: ,Zajimate se o informace, jak se $etrné chovat k Zivotnimu prostredi? MozZnosti odpovédi: rozhodné se zajimate, spise se zajimate, spise se nezajimate,
rozhodné se nezajimate.”
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Jak je patrné z grafu 1, vice nez dvé tretiny (67 %) Ceské vefejnosti se o informace spojené s Setrnym chovanim k
Zivotnimu prostfedi zajimaji, z toho 16 % se o tyto informace ,rozhodné zajima“ a 51 % ,spie zajima“. Oproti tomu
jedna tietina (33 %) obyvatel Ceské republiky se o informace spojené s Setrnym chovanim k Zivotnimu prostredi
nezajima, z toho se 28 % obyvatel ,spiSe nezajima“ a 5 % se ,rozhodné nezajima“.

Z hlediska ¢asového srovnani, které rovnéz zaznamenava graf 1, vidime, Zze zajem o informace spojené s Setrnym
chovanim k zivotnimu prostfedi se v porovnani s pfedchazejicim Setfenim z roku 2016 téméf nezménil a obecné
zUstava po celou dobu sledovani (od roku 2008) velmi stabilni (zajem dlouhodobé vyjadrfuji pfiblizné dvé tretiny
dotazanych a nezajem pfiblizné jedna tfetina).

Podrobnéjsi analyza ukazuje, Zze zajem o informace spokojené s Setrnym chovanim k zivotnimu prostfedi se zvySuje
s rostoucim nejvysSim dosazenym vzdélanim a s rostouci spokojenosti s vlastnim Zivotem a také se zlepSujicim se
subjektivnim hodnocenim zivotni Urovné domacnosti respondenta. O tyto informace se dale vice zajimaji zeny nez
muzi (zajima se 63 % muzu a 72 % zZen) a dotazani z Plzefiského a Jihomoravského kraje.

Graf 2 zobrazuje rozlozeni odpovédi na otazku, zdali si respondent mysli, ze ma dostatek i nedostatek informaci o
tom, jak se Setrné chovat k Zivotnimu prostredi. Pfiblizné tfi pétiny (61 %) respondentl deklaruji dostate¢nou
informovanost, z toho 10 % volilo odpovéd ,rozhodné dostatek a 51 % volilo odpovéd ,spiSe dostatek®. Oproti tomu
tretina (33 %) respondentl vnima svoji informovanost jako nedostate¢nou, z toho 29 % volilo odpovéd ,spise
nedostatek” a 4 % odpovéd ,rozhodné nedostatek®. Zbylych 6 % dotazanych se nedokazalo vyjadrit a zvolilo variantu
Lnevim®.

Graf 2: Vnimani dostatku/nedostatku informaci, jak se chovat k zivotnimu prostredi (%)2
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 12. — 24. 5. 2018, 1008 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Casové srovnani (viz graf 2) ukazuje, Ze v porovnani s minulym vyzkumem z roku 2016 se nazory lidi na to, zda maji
dostatek nebo nedostatek informaci o Setrném chovani k Zivotnimu prostfedi, nezménily a dosahuji podobnych hodnot
jako v letech 2011 a 2012. V mezidobi, tj. v letech 2013 a 2014, bylo zaznamenano mirné zvySeni (pfiblizné o 5
procentnich bodu) podilu téch, ktefi maji dostatek informaci a podil téch, ktefi tyto informace vnimaji jako

téch, ktefi deklaruji, Ze maji dostatek informaci (55 %) a nejvy3si podil dotdzanych s opaénym nazorem (38 %).

2 Znéni otazky: ,Mate dostatek, ¢i nedostatek informaci o tom, jak se Setrné chovat k Zivotnimu prostfedi? Moznosti odpovédi: rozhodné dostatek, spiSe dostatek, spise
nedostatek, rozhodné nedostatek.”



Jak ukazuje podrobnéjsi analyza, zajem o informace, jak se Setrné chovat k zivotnimu prostfedi, do velké miry
ovliviiuje vnimani vlastni informovanosti o Setrném chovani k Zivotnimu prostiedi. Lidé, ktefi vyjadfuji zajem o
informace, jak se Setrné chovat k Zivotnimu prostfedi, vyznamné &asté&ji uvadéji, Ze maji téchto informaci dostatek.
Konkrétné 71 % z téch, co se zajimaji, hodnoti informace jako dostate€né, zatimco z téch, co se nezajima, je jako
dostate€né hodnoti pouze 40 % dotazanych. Signifikantni vliv na to, zda si lidé mysli, Ze maji dostatek informaci o
Setrném chovani k Zivotnimu prostfedi, hraje vzdélani — konkrétné hodnoceni dostatku informaci vzriista s nejvysSim
dosazenym vzdélanim (dostatek vyjadfilo 52 % dotazanych se zakladnim vzdélanim, 58 % se stfednim vzdélanim bez
maturity nebo vyuceni, 62 % se stfednim vzdé&lanim s maturitou a 73 % s vysokoSkolskym vzdélanim). Dotazani, ktefi
jsou vice spokojeni s vlastnim Zivotem a deklaruji dobrou Zivotni droven vlastni domacnosti, astéji hodnoti informace
jako dostatecné. Vétsi dostatenost informaci tykajicich se Setrného chovani k Zivotnimu prostfedi rovnéz vyjadfrili
dotédzani z Libereckého kraje, nedostatecnost naopak dotazani z kraje Karlovarského.

Dalsi otazka naseho vyzkumu se zaméfila na chovani domacnosti respondentll vzhledem k Zivotnimu prostfedi (viz
graf 3). Vice jak Ctyfi pétiny domacnosti tfidi bézny odpad (85 %), témér Ctyfi pétiny domacnosti (78 %)
odevzdavaiji/tfidi nebezpecny odpad, necelé tfi pétiny domacnosti Setfi energiemi a vodou z divodu ochrany Zivotniho
prostfedi (59 %) a nakupuiji potraviny lokalniho pGvodu (57 %). Zbylé aktivity praktikuje jiz podstatné méné
domacnosti. Konkrétné necela jedna tfetina (32 %) nakupuje vyrobky Setrné k Zivotnimu prostfedi, pfiblizné pétina
domacnosti pak omezuje z divodu ochrany zivotniho prostfedi jizdy autem (21 %) a nakupuje biopotraviny (20 %).

Za pozornost stoji, ze chovani domacnosti neni nijak propojeno s hodnocenim situace v ochrané zivotniho prostfedi
(vlastni omezeni jizdy auty nesouvisi s hodnocenim zatizenosti zivotniho prostfedi automobilovou dopravou, polozky
zjistujici chovani vlastni domacnosti nekoreluji s chovanim ob&anu k zivotnimu prostredi, Setfeni energii a vodou v
domacnosti nekoreluje s uspornosti ob¢an).

Graf 3: Aktivity domacnosti vzhledem k zivotnimu prostiedi (%)3
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 12. — 24. 5. 2018, 1008 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Analyza vztahu mezi sebehodnocenim zivotni irovné domacnosti respondenta a aktivitami jeho domacnosti
zamérenymi na zivotni prostfedi ukazuje zcela zasadni rozdil mezi domacnostmi s dobrou a Spatnou zZivotni Urovni.
Co se tycCe tfidéni odpadu, tak ,vzdy* tfidi jak bézny, tak nebezpeény odpad kolem 60 %, resp. 57 % domacnosti s

3 Znéni otazky: ,Pokud jde o Vasi domacnost a odevzdavate, tfidite nebezpeény odpad, b) tfidite béZzny odpad, c) nakupujete biopotraviny, d) Fidite se pfi nakupu
vyrobkl (napf. pracich praskud) tim, zda jsou Setrné k Zivotnimu prostfedi, e) omezujete jizdy autem z divodu ochrany Zivotniho prosttedi, f) Setfite energiemi a vodou
z dlivodu ochrany Zivotniho prostiedi, g) nakupujete potraviny lokalniho pavodu?“ Moznosti odpovédi: vzdy, ¢asto, vyjime¢né, nikdy, netyka se.



dobrou Zivotni urovni a jen 40 %, resp. 36 % domacnosti se Spatnou Zivotni drovni. Nikdy nenakupuiji biopotraviny
necelé tfi pétiny domacnosti se Spatnou Zivotni drovni a jen pfiblizné jedna pétina domacnosti s dobrou Zivotni drovni.
Podobné vyrobky Setrné k zZivotnimu prostfedi nenakupuji nikdy dvé pétiny domacnosti se Spatnou zivotni drovni a jen
pfiblizné pétina domacnosti s dobrou zivotni urovni. U omezeni jizdy autem jsou rozdily mezi domacnostmi malé (u
souctu odpovedi ,vzdy* + ,Easto” 22 % ku 15 % ve prospéch dobré Zivotni Urovné), podstatné je, ze se tento bod
netyka témé&f 40 % domacnosti se Spatnou Zivotni urovni a jen 12 % domacnosti s dobrou Zivotni urovni. | v Setfeni s
vodou a energiemi jsme zjistili podstatny rozdil: 9 % (dobra Zivotni Uroven) ku 29 % (Spatna zivotni uroveri) u odpoveédi
,Nikdy“. Nepochybné u nakupu biopotravin a vyrobku Setrnych k Zivotnimu prostfedi ma vliv cena (ktera se ale
neprojevuje u Setfeni vodou), ale s tfidénim odpadu nepochybné souvisi to, Ze Spatna/dobra Zivotni Uroven je ¢asto
spojena s niz§im/vy$8im vzdélanim.

Detailngjsi analyza vztahu mezi vzdélanim respondenta a aktivitami jeho domacnostmi zaméfenymi na zivotni
nebezpecny odpad. Lidé s vysokoskolskym vzdélanim taktéz signifikantné ¢astéji voli odpovéd ,Casto” u otazky, zdali
nakupuji biopotraviny a potraviny lokalniho pavodu. Opacné je tomu u lidi se zakladnim vzdélanim. Analyza dale
ukazuje, Ze domacnosti respondentll s vysokoskolskym vzdélanim signifikantné castéji Setfi energiemi a vodou z
dlivodu ochrany Zivotniho prostfedi.

Z Casového srovnani, které zobrazuje nasledujici tabulka 1, vidime, Ze v porovnani s pfedchozim Setfenim z roku
2017 doSlo u vétsiny aktivity ke statisticky vyznamnym zménam, a aktualni hodnoty se tak vratily na uroven z roku
2016. Statisticky vyznamné vzrostl podil domacnosti, které nakupuji vyrobky k Setrnému prostfedi (o 8 procentnich
bod(l), nakupuiji biopotraviny, Setfi energiemi a vodou a omezuji jizdy autem kvuli Zivotnimu prostfedi (shodné o 4
procentni body). Paralelné s nar{istem doslo u vSech téchto aktivit ke snizeni podild domacnosti, které je nedélaji
(pokles mezi 4 az 7 procentnimi body).

Tabulka 1: Aktivity domacnosti vzhledem k Zzivotnimu prostredi (%) — ¢asové srovnani

2002 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
H- - - - -+ - A+ H- - - - - -

TFidi bézny odpad  56/42 67/32 74/24 76/23 78/21 81/18 80/18 82/18 82/18 83/16 83/16 87/13 85/15 87/13 85/15
TFidi nebezpeny
odpad

Setfi energii a
vodou kvuli ZP
Nakupuje potraviny

57/36 70/16 72/24 71/18 72/20 71/21 75/19 74/22 76/18 79/17 77/17 81/15 79/15 78/15 78/17

40/56 42/54 46/50 48/46 53/44 48/48 A47/50 49/48 53/44 53/44 54/44 53/45 58/39 55/44 59/39

<puje p de e e e = e = <= e < < - 56/39 - 57/37
lokalniho pavodu
';:t'::g“k"ez;ymbky 43/44 26/61 31/56 32/54 34/55 29/59 20/61 27/64 26/62 28/63 27/63 24/67 29/61 24/66 32/59

Omezuje jizdy

o 16/75 15/76 18/73 17/57 15/57 12/61 13/64 17/65 19/60 20/62 22/62 18/63 20/62 17/62 21/58
autem kvali ZP

Nakupuje

. . -I- -I- -I- -I- -/- 12/82 11/85 12/85 10/83 13/85 15/81 15/81 17/79 16/81 20/76
biopotraviny

Poznamka: Udaje v tabulce predstavuji soudty podilti odpovédi ,vzdy* + ,&asto” / ,vyjime&né* + ,nikdy*. Dopod&et do 100 % tvofi odpovédi ,nevim* a ,netyka se*. Polozky
jsou sefazeny sestupné dle aktualnich vysledku.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spole¢nost.

Z dlouhodobé ¢asové perspektivy mizeme u vSech polozek sledovat urcity vyvoj. Od roku 2002 témérF neustale
postupné roste podil domacnosti tfidicich jak bézny, tak nebezpeény odpad, ktery v obou pfipadech dosahl maxima v
roce 2015 (béZny odpad 87 %, nebezpeény odpad 81 %) a v pfipadé béZného odpadu i v roce 2017. Podil
domacnosti, které Setfi energii a vodou kv(li ochrané Zivotniho prostfedi, vzrostl od po¢atku sledovani v roce 2002 do
souc¢asnosti 0 19 procentnich bodd na dosud nejvyssi uroven (59 %). Podil domacnosti omezujicich jizdu autem v
poslednich letech kolisa kolem arovné 20 %, pfi¢emz aktualné se diky vzestupu pfibliZil rovné maxima dosazeného v
roce 2014. Podil domacnosti, které nakupuji biopotraviny, od roku 2002 do roku 2018 vzrostl o 8 procentnich bodl na



dosud maximalni uroven (20 %). Pouze u polozky, zda domacnosti nakupuji vyrobky Setrné k Zivotnimu prostfedi, od
pocatku sledovani v roce 2002 poklesl podil téch domacnosti, které je kupuji (ze 43 % na sou€asnych 32 %), zde jsme
v8ak vyrazny pokles zaznamenali jiZ mezi roky 2002 a 2004 (ze 43 % na 26 %). Podil domacnosti nakupujicich
potraviny lokalniho ptvodu se oproti minulému Setfeni v roce 2016, kdy byl méfen poprvé, nezménil a zlistal lehce
pod urovni tfi pétin.

Graf 4 zobrazuje podily respondent(, ktefi se v poslednich péti letech néjak ob&ansky angazovali vzhledem k ochrané
Zivotniho prostredi. Ctvrtina respondent( (25 %) se zU&astnila aktivity za Géelem ochrany ptirody, pfiblizné sedmina
respondentl (14 %) podepsala petici zaméfenou na ochranu zivotniho prostfedi, o0 malo vice nez desetina (11 %)
respondentl dala penize na podporu néjaké skupiny &i hnuti zabyvajici se ochranou zivotniho prostredi, 7 %
dotazanych se snazilo ovlivnit rozhodovani ufadd ve prospéch zZivotniho prostfedi a pouze maly podil respondentu (4
%) se zucastnil protestu ¢i demonstrace na podporu Zivotniho prostredi.

Graf 4: Obéanska angazovanost v poslednich péti letech vzhledem k Zivotnimu prostiedi (%)*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost 12. — 24. 5. 2018, 1008 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza ukazuje, ze vzdélani €asto signifikantné ovliviiuje, zdali respondent podnikl nékterou z
ob&anskych aktivit vzhledem k Zivotnimu prostfedi. Vysokoskolsky vzdélani respondenti v poslednich péti letech
vyznamné Castéji, vzhledem k zivotnimu prostfedi, podepsali petici, zaCastnili se néjaké aktivity na ochranu pfirody i
se snazili ovlivnit rozhodovani dfadd. Dale byla zjiSténa souvislost mezi zajmem o informace tykajici se Setrného
chovani k zivotnimu prostiedi, viastnim hodnocenim dostatku i nedostatku informaci o tom, jak se k Zivotnimu
prostfedi Setrné chovat a participaci na obanskych aktivitach vzhledem k zivotnimu prostfedi. Konkrétné lidé
zajimaijici se o informace tykajici se Setrného chovani k zivotnimu prostfedi vyznamné Castéji podepsali petici,
zUcCastnili se néjaké aktivity na ochranu pfirody a snazili se ovlivnit rozhodovani ufadd. Dotazani, které uvedli, ze maji
dostatek informaci o Setrném chovani k zivotnimu prostfedi, vyrazné €astéji rovnéz participovali na vySe uvedenych
aktivitach a navic dali penize na podporu néjaké skupiny zabyvajici se ochranou zivotniho prostredi.

Tabulka 2 zobrazuje ¢asovou fadu méreni jednotlivych forem obCanské angazovanosti zamérené na zivotni prostredi.
V roce 2018, oproti roku 2016, se statisticky vyznamné snizil podil téch, ktefi se zucastnili néjaké aktivity na ochranu

4 Znéni otazky: ,V poslednich péti letech jste a) podepsal petici tykajici se Zivotniho prostfedi, b) dal penize na podporu néjaké suroviny, hnuti, které se zabyva ochranou
zivotniho prostredi, c), zu€astnil se protestu nebo demonstrace, které se tykaly Zivotniho prostfedi, d) zG¢astnil se aktivit na ochranu pfirody — napf. brigady, obnovy
zeleng, e), snazil se ovlivnit (napf. dopisem, Ucasti na jednani zastupitelstva) rozhodovani ufadu ve prospéch Zivotniho prostiedi?”“ Moznosti odpovédi: ano, ne.



procentni body). Zaroven pouze u této aktivity doSlo od po¢atku sledovani v roce 2004 ke snizeni aktivity Ceskych

ob¢and, u ostatnich zlstavaji podily pozitivnich i negativnich vyjadfeni dlouhodobé stabilni.

Tabulka 2: Ob&anska angazovanost vzhledem k zivotnimu prostredi (%) — €asové srovnani

2004 2005 2006 2007 2008 2011 2013 2014 2016 2018
+/- +/- +/- +/- +/- +/- +/- +/- +/- +/-

Zucastnil se aktivit na 33/66  34/66  37/62  34/65  35/64  26/73  27/72  26/74  29/70  25/74
ochranu pfirody
Podepsal petici 14/82  13/85  16/82  17/81  15/84  17/81  17/81  18/80  17/81  14/84
Dal penize na podporu 11/87  14/84  12/86  13/86  13/85  14/85  12/87  12/86  11/87  11/88
skupiny zabyvajici se ZP
Snazil se ovlivnit - - - - 10/90  9/90  8/92 891  9/90  7/92
rozhodovani uradu
Ugastnil se demonstrace 5/95 4/96 5/94 5/94 6/94 5/94 6/93 7192 4/95 4/96

Poznamka: Udaje v tabulce predstavuji podil odpovédi ,ano*/ ,ne“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost.

Dopocet do 100 % tvofi odpoveéd ,nevim®.
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Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1008

227

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

OE.38, OE.39, OE.2, OE.26

0e180629

29. ¢ervna 2018

Radka Hanzlovéa

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Ufadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soudast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruéuje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., splfiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni priblizné 1000 respondentt. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.




