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Sociologicky ustav AV CR,vvi

Postoje k ochrané Zivotniho prostredi a jejimu
financovani - kvéten 2013

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, v13-05

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky
ustav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvéty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:

Metoda sbéru dat:
Vyzkumny ndstroj:
Otazky:
Zverejnéno dne:
Zpracoval:

verejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

6.5 -13.5 2013

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky urfad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1062

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

OE.26, OE.40, OE.31

28. ¢ervna 2013

Martin Durdovi¢

V kvétnu CVVM v ramci svého Setfeni zkoumalo postoje ceské verejnosti
k Zivotnimu prostfedi. Do tohoto SirSiho bloku byly zarazeny také dvé baterie
otazek tykajici se obecné ochoty délat néco pro ochranu Zivotniho prostfedi a
dale pak vybranych aktivit ve prospéch ochrany zivotniho prostredi. Zaroven
jsme zjitovali ndzory ob&anl na financovani ochrany Zivotniho prostredi.

Z grafu 1 vyplyva, ze obcané Ceské republiky deklaruji relativné vysokou
ochotu udélat néco pro zivotni prostredi. Celkem 84 % dotazanych souhlasi
s tim, Ze délat néco pro Zivotni prostredi je dobré, i kdyz to stoji penize a cas,
ovsem jen 23 % ,rozhodné souhlasi*. Na druhou stranu asi polovina populace
starsi 15 let (51 %) ma za to, Ze je pro né osobné tézké pro zivotni prostredi
néco udélat a zhruba dvé pétiny (39 %) se ztotoznuji s argumentem, Ze starat se
o zivotni prostredi ma cenu jen tehdy, pokud tak budou cinit také ostatni lidé.
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Podobny podil lidi zastava souhlasné stanovisko u dalSich dvou polozek. Asi dvé
pétiny lidi si mysli, Ze tvrzeni o ekologickych hrozbach jsou zvelicena (41 %),
resp. jsou presvédéeni, ze existuji dlleZit&j&i véci nez starost o Zivotni prostiedi
(38 %). VétsSinové tedy i vzhledem k témto dvéma polozkam ceska verejnost
prizndva tématu péce o Zivotni prostiedi dlleZitost.

Graf 1: Ochota délat néco pro ochranu Zivotniho prostredi’

Délat néco pro Zivotni prostfedi je dobré, i
kdyz to stoji vice penéz nebo to zabira vice 61 11
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Pro clovéka jako jsem ja, je vlastné dost 38 34 3
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Pozn.: PoloZky Ffazeny sestupné podle souctu podild odpovédi ,rozhodné souhlasi" a
,Spise souhlasi".

Rozdily ve sledovanych nazorech lze vztahnout k sociodemografickym
charakteristikam populace. S vyrokem, ze je tézké udélat néco pro zivotni
prostredi, statisticky vyznamné castéji nesouhlasi lidé s dobrou Zivotni Urovni své
domacnosti, zastanci politické pravice (zvl. voli¢i TOP 09) a lidé se stredni Skolou
s maturitou. Obyvatelé Prahy vice nez jini nesouhlasi s ndzorem, ze existuji
dllezit&j&i v&ci neZ Zivotni prostfedi. S vyrokem, Ze nemd cenu délat néco pro
Zivotni prostredi, pokud se nezapoji také ostatni, Castéji nesouhlasi lidé ve véku
30 az 44 let, lidé s vysokoskolskym vzdélanim a ti, kdo uvadéji dobrou Zzivotni
uroven. Se stejnym vyrokem naopak Cast€ji souhlasi zastanci krajni politické
levice (zvl. volici KSCM). Muzi jsou cCastéji nez Zeny presvédceni o tom, zZe
ekologické hrozby jsou zvelicovany. Stejny nazor je silnéji zastoupen také mezi
obyvateli regionu Severozapad.

Tabulka 1 prezentuje casové srovnani s predchazejicimi lety. Od hodnot
nameérenych v lofiském roce se vyznamnéji odchyluje pouze podil lidi souhlasicich
s tim, Ze délat néco pro Zivotni prostfedi ma cenu jen tehdy, pokud tak budou
&init i ostatni, kde doslo k poklesu o 6 procentnich bodl (ze 45 % na 39 %).

1 Znéni otazky: ,Do jaké miry souhlasite ¢i nesouhlasite s témito vyroky? a) Pro Clovéka
jako jsem ja, je vlastné dost tézké délat néco vic pro zivotni prostiedi, b) Délat néco pro
Zivotni prostredi je dobré, i kdyz to stoji vice penéz nebo to zabira vice ¢asu, c) V zivoté
jsou dulezit&jsi véci, nez se starat o Zivotni prostiedi, d) Nemd cenu, abych néco délal
pro Zivotni prostiedi, pokud to nebudou délat také ostatni lidé, e) Mnoha tvrzeni o
ekologickych hrozbach jsou zvelicena." Moznosti odpovédi: ,rozhodné souhlasi*, ,spise
souhlasi, ,spise nesouhlasi*, ,rozhodné nesouhlasi*, ,nevi".
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Tabulka 1: Ochota délat néco pro zivotni prostredi — casové srovnani (v
%)

V/2008 V/2009 V/2011 V/2013
+/- +/- +/- +/-

Délat néco pro zivotni prostfedi je dobré, i kdyZ to stoji  g2/11 86/11 80/14 84/13
vice penéz nebo to zabira vice ¢asu.

Pro Clovéka jako jsem ja, je vlastné dost tézké délat 62/36 55/43 54/42 51/46
néco vic pro zivotni prostredi.

Nema cenu, abych néco délal pro Zivotni prostiedi, 44/52 42/57 45/53 39/59
pokud to nebudou délat také ostatni lidé.

Mnoha tvrzeni o ekologickych hrozbach jsou zvelicena. 32/62 36/52 43/44 41/47

V Zivoté jsou dilezit&jsi véci, neZ se starat o Zivotni

prostFed. 31/50 36/59 40/55 38/56

Pozn.: Plus oznacuje soucet podild odpovédi ,rozhodné souhlasi" a ,spiSe souhlasi*, minus
oznacuje soucet podili odpovédi ,spise nesouhlasi" a ,,rozhodné nesouhlasi". Dopodet do
100 % tvori odpovédi ,nevi",

Tabulka 2: Aktivity ve prospéch ochrany zivotniho prostredi’ (v %)

II1II/2004 V/2005 V/2006 V/2007 V/2008 V/2011 V/2013
ano/ne ano/ne ano/ne ano/ne ano/ne ano/ne ano/ne

zUcastnil se aktivit na
ochranu pfirody (napF. 33/66 34/66 37/62 34/65 35/64 26/73 27/72

brigada, obnova zelené)
podepsal petici 14/82 13/85 16/82 17/81 15/84 17/81 17/81

dal penize na podporu
skupiny Ci rvmutl', které 11/87 14/84 12/86 13/86 13/85 14/85 12/87
se zabyva ZP

snazil se ovlivnit

rozhodovani Gfadl ) - - - 10/90 9/90 8/92
zUcastnil se
demonstrace 5/95 4/96 5/94 5/94 6/94 5/94 6/93

Pozn.: Uvedeny odpovédi na dichotomickou otazku, tj. ano, nebo ne; dopocet do 100 %
tvofi odpovédi ,nevi*.

Dotazovanych jsme se dale ptali, zda v poslednich péti letech vykonali
néjakou aktivitu ve prospéch ochrany zivotniho prostredi. V tomto pripadé volili
mezi variantami odpovédi ,,ano", nebo ,ne".

Z tabulky 2 je zrejmé, Ze nejCastéji se zajem o ochranu Zzivotniho prostredi
projevuje UCasti na aktivitach, jako jsou brigady nebo obnova zelené - zhruba
¢tvrtina Cechl (27 %) uvedla, Ze se v poslednich péti letech zucastnila akce
tohoto druhu. Castéjsimi aktivitami jsou také podpis petice (17 %) a darovani
penéz na podporu skupiny ¢i hnuti, jez se angazuje v ochrané Zivotniho prostredi
(12 %). Zbyvajici aktivity deklaruje vyrazné mensSinova c¢ast populace: 8 %
dotdzanych uvedlo, Ze se snaZili ovlivnit rozhodovani Gfadd, 6 % se Ucastnilo

2 Znéni otazky: ,V poslednich péti letech jste: a) podepsal petici tykajici se Zivotniho
prostiedi, b) dal penize na podporu néjaké skupiny, hnuti, které se zabyva ochranou
Zivotniho prostredi, c) zUcastnil se protestu nebo demonstrace, které se tykaly Zivotniho
prostiedi, d) zucastnil se aktivit na ochranu pfirody-napf. brigddy, obnovy zeleng, e)
snazil se ovlivnit (napf. dopisem, G¢asti na jednani zastupitelstva) rozhodovani ttadd ve
prospéch Zivotniho prostiedi?"?". Moznosti odpovédi: ,ano", ,ne", ,nevi".
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demonstrace. Z hlediska vyvoje nazor( v ¢ase aktudlni data nepfinesla zadné
vyznamné odchylky od hodnot namérenych v minulych letech. Potvrdil se ale
pokles Ucasti na aktivitach typu brigady a obnovy zelené, ktery byl zaznamenan
poprvé v loriském roce.

Podrobnéjsi analyza dat odhaluje nékteré dalSi zajimavé vztahy. Aktivit
jako brigdda nebo obnova zelené se méné casto Ucastnili lidé ve véku 45 az 59
let. Petici Castéji podepisovali obyvatelé Prahy. Penize castéji davali lidé s vy-
hranéné pravicovou politickou orientaci. Navstévu demonstrace cCastéji uvadéli
lidé ve véku 15 az 19 let a obyvatelé Prahy.

Graf 2: Jak FeSit otazku ochrany zivotniho prostredi®
| | |
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Graf 2 se tyka nazoru na to, jakym zplsobem by méla byt FeSena ochrana
Zivotniho prostiedi. Asi tFi ¢tvrtiny Cechl (74 %) souhlasi s tim, aby znec¢igtovani
zivotniho prostredi bylo omezovano vladou, pokud je to individualné nebude stat
74dné penize. Je-li naopak predpokladana finan&ni spolutidast obc&and, ochota
podilet se na ochrané Zivotniho prostredi se snizuje. Priblizné tretina populace
(33 %) by dala ¢ast svych pfijmQ, kdyby si byli jisti, Ze penize budou pouZity
k ochrané zivotniho prostredi. Se zvysenim danim za uUcelem ochrany Zzivotniho
prostredi by souhlasila asi ¢tvrtina lidi (26 %), dvé tretiny (67 %) by byly proti.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik populace jsou obecné vice
ochotni se zapojit do financovani ochrany zivotniho prostredi lidé s vysokoskols-
kym vzdélanim a s dobrou zivotni Urovni své domacnosti (pro lidi se Spatnou
Zivotni Urovni plati opak). Ze by se o zivotni prostfedi méla starat vlada, aniz by
to jedince stdlo dalsi penize, si ¢astéji mysli zastanci politické levice.

Tabulka 3 opét nabizi ¢asové srovnani dat. Je mozné pozorovat trend
zvysSovani poctu lidi nesouhlasicich s tim, aby se museli finan¢né podilet na
ochrané zivotniho prostredi. Podil téch, kdo by z vlastniho pfijmu nedali penize
na ochranu zivotniho prostredi, mezi lety 2007 az 2013 stoupl o 13 procentnich
bodl (ze 44 % na 57 %). V tomtéZ obdobi vzrostl o stejny polet procentnich
bodl rovnéz podil téch, kdo nesouhlasi se zvy$enim dani za ptedpokladu, Ze by
ziskané financni prostredky byly pouZity k ochrané Zivotniho prostfedi (z 54 % na
67 %). Zajem Cechl o to, aby jejich finanéni prostfedky byly pouzity na ochranu
zivotniho prostredi, klesa.

3 Znéni otazky: ,Nyni Vam pre¢tu né&kolik vyrokd o Zivotnim prostfedi. O kazdém mi,
prosim feknéte, do jaké miry s nim souhlasite nebo nesouhlasite. a) Dal byste ¢ast svého
pFijmu, kdybyste si byl jisty, Ze tyto penize budou pouzity k ochrané pred znecistovanim
Zivotniho prostredi. b) Souhlasil byste se zvysenim dani, kdyby se takto ziskané penize
pouzily k ochrané pfed znedistovanim Zivotniho prostfedi. c¢) Vldda musi omezovat
znecdistovani Zivotniho prostfedi, ale Vas by to nemélo stat zddné penize."
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Tabulka 3: Jak reSit otazku zivotniho prostiedi — casové srovnani (v %)

vV/2006 V/2007 V/2008 V/2011 V/2013
+/- +/- +/- +/- +/-

dal by cast pfijmu, kdyby si byl jisty, ze 44/42 45/44 36/50 34/55 33/57
tyto penize budou pouzity k ochrané ZP

souhlasil by se zvySenim dani, kdyby se

penize pouzily k ochrané ZP 30/57 36/54 29/60 29/63 26/67

Vldda musi omezovat znedistovani ZP, ale

jeho at to nestoji zaddné penize 68/23 67/24 74/19 72/20 74/19

Pozn.: Plus oznacuje soucet podild odpovédi ,rozhodné souhlasi" a ,spise souhlasi", minus
oznaluje soucet podild odpovédi ,spise nesouhlasi" a ,rozhodné nesouhlasi". Dopocet do
100 % tvorfi odpovédi ,,nevi.
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