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Unorové Setfeni CVVM se kromé jiného vénovalo nékterym otdzkam
v souvislosti s planem na vybudovani radarové stanice, kterd by byla soucasti
amerického systému obrany proti mezikontinentalnim balistickym strelam.
Vyzkum konkrétné zjiStoval postoje ceské vefejnosti k samotnému zaméru
umistit radar pravé v CR a dlvody souhlasu & nesouhlasu s timto krokem, dale
se pokousel zjistit nazory na nékteré mozné dopady tohoto kroku a rovnéz postoj
k pfipadnému vypsani referenda v této otazce.

Graf 1: Souhlas/nesouhlas s vybudovanim radarové zédkladny v CR*
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! Otazka: ,Spojené staty americké nedavno oficialné pozadaly vladu CR o moznost postavit na
uzemi CR radarovou stanici, ktera by byla soucasti systému americké protiraketové obrany.
Souhlasite nebo nesouhlasite s tim, aby v CR byla umisténa tato radarova stanice? Rozhodné
souhlasite, spiSe souhlasite, spiSe nesouhlasite, rozhodné nesouhlasite?"
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Z vysledku Setfeni zachyceného v grafu 1 je patrné, ze pomérné vyrazna
vétdina (61 %) obc&anl s pfipadnym vybudovanim americké radarové zakladny
protiraketové obrany u nds nesouhlasi, kdyz neceld Ctvrtina (23 %) uvedla, ze
nesouhlasi ,spise", a dalSi bezmala dvé pétiny (38 %) dokonce vyjadrily
~rfozhodny" nesouhlas. Pro vybudovani zakladny se vyslovila jen ctvrtina (25 %)
dotdzanych, kdyz 6 % uvedlo, Zze s umisténim radaru u nas ,rozhodné souhlasi",
a 19 % se vyjadrilo, Zze ,spiSe souhlasi®. Formou otevrené otazky pak byly
zjistovany motivy pro souhlasny? & naopak nesouhlasny® postoj. Souhlasici
nejCastéji uvadéli, ze takovy krok by zvysil bezpecnost a obranyschopnost (::R
(49 %), Ze by zakladna znamenala ekonomicky prinos nebo jiné vyhody pro CR
(13 %), Ze by zvysila prestiz a zlepSila postaveni CR ve svété (8 %), ze CR jako
Clenska zemeé NATO by méla vychazet vstfic spojenci (7 %) a Ze vztahy s USA by
pro CR mély byt prioritou (5 %). Nesouhlasici jako divod nejéastdji zmifovali
bezpecnostni rizika a absenci pozitiv pro CR a jeji obranu v souvislosti se
samotnym umisténim radarové zaklady v CR (50 %), nesouhlas s pritomnosti
cizich vojakd na nasem Uzemi a se zdsahy do na&i narodni suverenity (15 %),
nedlvéru k americké zahraniéni politice a nesouhlas s pfehnanou servilitou ¢eské
vlddy ve vztahu k USA (7 %), obavy z dopadl takového kroku na vztahy
s Ruskem a jinymi zemémi nebo celkovou mezinarodni situaci ¢i globalni vztahy
(6 %) a bezpecCnostni, ekologicka ¢i jina rizika spojena s provozem radarové
zadkladny pro okolni obyvatelstvo a Zivotni prostfedi (3 %).*

Samotny postoj k radarové stanici byl v této podobé v Setfenich CVVM
zkouman poprvé, ale jiz dfive, v zafi 2006 byla respondentim predkladana
podobna otazka tykajici se obecné pripadného umisténi americké zakladny
protiraketové obrany na Uzemi CR. Tehdy se proti této moznosti vyslovilo 62 %
dotdzanych, zatimco pro bylo 24 %. Soucasny postoj k radaru se od tehdejsich
vysledk( statisticky nijak nelisi.

Tabulka 1: Souhlas/nesouhlas s radarem podle stranickych preferenci (%)

OoDS KDU-CSL Zeleni CSSD KSCM
Rozhodné souhlasi 17 7 3 1 2
Spise souhlasi 30 21 23 13 3
Spise nesouhlasi 26 28 34 26 9
Rozhodné nesouhlasi 16 30 28 43 83
Nevi 11 14 12 16 3

Pozn.: Procenta ve sloupci

Z hlediska stranickych preferenci ma piipadné umisténi radaru v CR
relativné vyssi podporu mezi priznivci ODS, kde souhlasici statisticky
nevyznamné (47 % : 42 %) pFevazuji nad nesouhlasicimi. Voli¢i ostatnich stran
pak mysSlenku zakladny vétSinou odmitaji, kdyz u opozicni CSSD a zejména
KSCM je odpor relativné silnéjsi nez u obou mensich stran vladni koalice. Obecné
plati, Ze na pravolevé skale podpora zbudovani radaru klesa zprava doleva.

Z hlediska ostatnich sociodemografickych znakl relativné vy$si podily
souhlasu Setfeni zaznamenalo mezi muZi, absolventy vysokych skol a
dotdzanymi s dobrou zivotni Urovni. Naopak rezolutnéji proti zakladné se
vyslovovali lidé starsi 60 let, Zeny a dotdzani, ktefi zivotni Uroven své
domacnosti vnimaji jako Spatnou.

2 N=232; otdzka: ,Pro¢ souhlasite?"

3 N=611; otdzka: ,Pro¢ nesouhlasite?"

4 U souhlasicich i nesouhlasicich dopocet do 100 % tvorii jiné divody, které se vyskytovaly méné
Casto.
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DalSi otazka Setfeni se zaméfila na vliv pripadného zfizeni zakladny na
v 7 g v 4 v 7 v . Vv a.vrs o
nasem Uzemi na nékteré aspekty vnitfni bezpednosti a vnéjsich vztahu.?

Tabulka 2: Vliv zfizeni protiraketové radarové stanice v CR...

Rozhodné Spise Ani pFiznivy, Spise Rozhodné
pfiznivy pfiznivy  ani nepfiznivy  nepfiznivy  nepfiznivy

pro bezpecnost CR a jejich

ob¢and 5 6 15 16 31 23
pro suverenitu CR 5 17 28 24 14
pro postaveni CR ve svété 7 22 30 18 7
pro vztahy se Spojenymi staty 33 43 11 2 2
pro vztahy s ostatnimi spojenci

v rdmci NATO 12 40 22 7 2
pro vztahy s jinymi staty 2 12 30 28 9
pro celkovou mezinarodni

situaci 3 15 29 24 9
pro systém mezinarodni

kontroly zbrojeni 6 18 24 11 8

Pozn.: Procenta v fadku, dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi".

Z vysledkl v tabulce 2 vyplyvd, Ze naprostad vétdina verejnosti si mysli, ze
by pfipadna vystavba americké radarové zakladny na nasem uzemi pfiznivé
plUsobila zejména na vztahy CR s USA a v men&i mife pak i na vztahy s ostatnimi
¢lenskymi zemémi NATO. Také z hlediska celkového mezindrodniho postaveni CR
se respondenti nepatrné cCast&ji priklangji na stranu pozitivniho plsobeni neZ
negativniho, pricemz nejCastéji vyjadruji nazor, ze na postaveni CR ve svété by
umisténi amerického radaru nemelo zadny vliv. Naopak pro vztahy s ostatnimi
staty, pro suverenitu CR a zejména pro jeji bezpecnost a bezpecnost jejich
ob&and by zfizeni americké radarové zakladny u nas mélo podle prevazujiciho
minéni spide vliv negativni. Velmi podobnym zplsobem jako v ptipadé vztahd CR
s jinymi staty nez USA a Clenské zemé& NATO respondenti hodnoti i dopady
umisténi americké radarove zakladny v CR na celkovou mezinarodni situaci. Na
eventudlni ddsledky vybudovani radarové stanice v CR, ptipadné dusledky
vybudovani protiraketové obrany USA celkové na stavajici systém mezinarodni
kontroly zbrojeni, které v debatach uvnitf ¢eské spolecnosti o této problematice
stoji prozatim spiSe na okraji, nejvétsi ¢ast predstavujici tfetinu verejnosti nema
vytvoren nazor. Z téch, kdo vyjadrili néjaké minéni v této oblasti, necela Ctvrtina
(24 %) tyto dopady vidi pozitivhé, stejné velkad ¢ast neutrdlné a asi pétina (19
%) negativn&. Nazory na vliv zfizeni zakladny u jednotlivych aspektd vzdy ve
vétsi ¢i mensi mire korelovaly se samotnym postojem k zakladné, ovsem
nejvyraznéjsi bylo toto Stépeni pravé u otdzky bezpecnosti CR a jejich ob&and.

Posledni otazka bloku se tykala pripadného referenda v souvislosti
s moznosti zFizeni protiraketové zdkladny u nas.®

Tabulka 3: Méli by o radarové zakladné rozhodovat obcané v referendu?

IX./2006’ 11/2007
Rozhodné ano 49 46
Spise ano 29 27
Spise ne 10 13
Rozhodné ne 4 6
Nevi 8 8

Pozn.: Procenta ve sloupci.

> Otéazka: Jaky vliv by mélo podle Vaseho nazoru vybudovani radarové stanice americké
protiraketové obrany na Uzemi Ceské republiky...?" (dale viz tabulku 8)

5 Otazka: ,Domnivéate se, Ze by o pfipadném umisténi americké radarové stanice u nds méli
rozhodovat obcané v referendu? Rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne?"

7 Otézka pokladdana v zafi 2006 se tykala referenda k nespecifikované zakladné& americké
protiraketové obrany.
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Z vysledkd zachycenych v tabulce 3 je zfejmé, Ze ptipadné referendum

v této otdzce ma podporu témér ti tvrtin (73 %) obdand, zatimco nazor, Ze o

zadkladné by neméli rozhodovat lidé v referendu, vyjadfilo 19 % dotazanych.

V porovnani se zafim 2006, kdy byla respondentim poloZzena podobna otédzka,

byt v souvislosti s tehdy jesté blize nespecifikovanou zakladnou americké

protiraketové obrany, se podil zastdncd referenda v této zdleZitosti o pét

procentnich bodl sniZil pfi sou¢asném odpovidajicim vzestupu podilu odptrcd
referenda.

Tabulka 4: Postoj k referendu o radaru podle postojd k jeho vybudovani v CR

pro radar proti radaru
rozhodné ano 11 65
spise ano 26 24
spise ne 35 4
rozhodné ne 21 1
nevi 7 6

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Tabulka 5: Postoj k referendu o radaru podle stranickych preferenci

OoDS KDU-CSL Zeleni CSSD KSCM
rozhodné ano 31 38 39 52 76
spise ano 22 32 32 30 14
spise ne 25 16 10 9 4
rozhodné ne 15 9 7 3 1
nevi 7 5 12 6 5

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Podrobnéjsi analyza pfitom ukazala (viz tabulku 4), Ze proti referendu
v této otazce se vyjadruji hlavné stoupenci vybudovani radarové zakladny v CR,
zatimco mezi nesouhlasicimi se vyjadreni proti referendu objevovala zfidka. Této
skuteCnosti pak odpovidaji i dalsi zjisténé sociodemografické diference, které
viceméné kopiruji diference zaznamenané v souvislosti s postoji ke zfizeni
americké radarové zakladny u nas. Navzdory tomu stoupenci referenda v této
zalezitosti vétsi ¢i mensi mérou prevazuji ve vSech vyznamnych skupinach, coz
plati i o voli¢ich jednotlivych stran (viz tabulku 5).
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