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CeSi a prace

Nadézda Hordkovad

vy

Prace, a mam ted na mysli zejména praci majici
formu placeného zaméstnani, zaujima v Zivoté prakti-
cky kazdého clovéka dllezité misto. Svj vyznam ma
vak prace nejen pro jedince, ktery ve svém produk-
tivnim veéku v zaméstnanf casto travi vice neZ tretinu
svého vsedniho dne, ale nepochybné i pro spolec¢-
nost. | pres ménici se vyznam a roli prace v soucasné
spolecnosti [viz Mares 2004] povaZuje stdle vétsina
lidi praci za samozifejmou soucast zivota. S lidmi,
kter{ nevykondvaji Zadnou placenou praci, si jejich
okoli ¢asto spojuje negativni charakteristiky, jako je
neschopnost ¢i lenost. Nejen z tohoto ddvodu je
nedobrovolna ztrata zaméstnani ve vétsiné pripa-
di jedincem prozivana krajné negativné. Negativni
dopady nezaméstnanosti na postizeného jedince
i jeho okolf jsou dnes jiz v literature dikladn€ zma-
povany [z ceské literatury viz napri Mares 2002;
Buchtova a kol. 2002].

Dulezité Udaje tykajici se zaméstnanosti a neza-
méstnanosti v Ceské republice zjistuje Cesky sta-
ticky uUrad ve svém Vybérovém Setfeni pracovnich
sil (VSPS). VSPS je kontinudlni SetFenf, jehoZ vy-
sledky jsou vyhodnocovany a publikovany ve ¢tvrtletnf
periodicité. Z Udaju zjisténych VSPS Ize mimo jiné
vycist, jaky podil Ceské populace v soucasné dobé
vykonava (& by vykonavat mohl) urcité zaméstnani.
Dulezité jsou v tomto sméru pred viim 2 ukazatele,
a to mira ekonomické aktivity a mira zaméstnanosti.
Podle Vybé&rového Setreni pracovnich sil za |. ¢tvrt-
letf 2004 je soucasna mira ekonomické aktivity oby-
vatelstva starsiho |5 let 59,1 9% a mira zaméstnanosti
pak 54,0 %.

Tabulka I: Mira ekonomické aktivity
— obyvatelstvo ve véku 15 let a vice.

|. Etvrtleti I.Ctvrtleti  |.&tvrtleti . tvrtleti
2001 2002 2003 2004
Celkem 60,2 59,5 59,5 59,1
Muzi 69,4 69,0 68,8 68,3
Zeny 51,7 50,7 50,9 50,6

Zdroj: Cesky statisticky Urad.

Ve svém prispévku se budu vénovat predevsim trem
ddlezitych aspektlm pracovni cinnosti: spokojenosti
jedince s praci, vyskytu negativnich jevl na pracovistich
a hodnoceni jistoty vlastniho zaméstnani. Vychazet
prfitom budu z pravidelnych Setfeni, ktera realizuje
Centrum pro vyzkum vefejného min&ni SOU AV CR.

|.  Spokojenost s praci a hodnoceni vztaht

na pracovistich

Spokojenost s praci je bezesporu vyznamnym uka-
zatelem toho, jak se lidé ve svém zaméstnani citi.
Ve vyzkumech CVVM je spokojenost s praci sledovana
dvéma zpuUsoby. Dotazani se vyjadiuji jak k celkové
spokojenosti s vlastni praci, tak ke spokojenosti s jedno-
tlivymi aspekty vlastni prace.

V Unoru 2004 vyjadrila spokojenost se svym zamést-
nanim' vice nez polovina ekonomicky aktivnich respon-
dentd” (55 % dotazanych uvedlo, Ze jsou se svym
zaméstnanim velmi ¢i spiSe spokojeni). Tento Udaj vsak
neni prili§ dobrym ukazatelem, nebot jednotlivé skupiny
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pracujicich se od sebe vyznamné odliSovaly. Zkusme se
tedy podivat, co se za timto ¢islem skryva.

Jeden z nejvyrazngjsich rozdildi Ize najft mezi spokojenosti
s praci u obcant pracujicich v zaméstnaneckém poméru a
mezi témi, kteli podnikaji. Z podnikateld a Zivnostnikd totiz
vyjadrily spokojenost se svou praci celé tfi ctvrtiny dotéza-
nych. Mezi zaméstnanci je to pak jen o mélo vice nez polovi-
na. Vyznamné rozdily panovaly také mezi lidmi s rdznym
stupném dosaZeného vzdglani, pricemz plati, Ze s rostouct
Urovni dosazeného vzdélani roste rovnéz podil spokojenych
pracovnikl. Nejcastéji jsou tak ve svém zaméstnani spo-
kojeni lidé s vysokoskolskym titulem (70 %), nejméné casto
pak lidé se zakladnim vzdélanim (39 %).

Vy33i spokojenost s praci panuje také mezi vedoucimi
pracovniky. Naopak mezi délniky je s praci spokojena jen
neceld tretina. Analyzu spokojenosti s praci za jednotlivé
obory je obtizné provadét vzhledem k tomu, ze jednotlivé
obory reprezentuje prilis malo ,zastupcl”. Presto Ize
konstatovat, Ze o néco castéji jsou ve svém zaméstnani
spokojeni lidé pracujici v oblasti penéZnictvi a pojistovnic-
tvi, méné casto pak pracovnici z oblasti zpracovatelského
primyslu a z oblasti obchodu, oprav motorovych vozidel
a spotiebniho zbozi.

Podivejme se nyni, jak jsou pracujici spokojeni s jedno-
tlivymi aspekty své prace. V tabulce 2 jsou sledované
aspekty sefazené od téch, se kterymi jsou lidé nejvice spo-
kojeni, aZ po ty, se kterymi vyjadrilo spokojenost nejméng
dotazanych.

Tabulka 2: Spokojenost s jednotlivymi
aspekty prace (v %).

spokojen  nespokojen

s Casovou dosazitelnosti® 77 22
se zajimavosti prace 77 22
se vztahy mezi lidmi na pracovisti 75 22
s vyuzitim vaSich odbornych schopnosti 75 23
s délkou prace, sménnosti 72 28
se svym nadfizenym 69 24
s organizaci prace na svém pracovisti 69 30

s hmotnym prostiedim pracovisté
a s jeho vybavenim 68 29

s namahavosti prace 68 31

s tim, jak se vas zavod stara

o své zaméstnance 56 37
s jistotou pracovniho mista 49 43
se svym platem 41 58

s vyhlidkami na zvySeni platu
nebo postup k lepsi praci® 27 68

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2003
a 2004, etfeni 04-02 a 03-10.
Pozndmka: Dopocet do 100 % tvoii odpovédi ,,nevim"”.

Z tabulky Ize vycist, Ze spokojenost prevazuje témér se
viemi sledovanymi aspekty, pouze s vyjimkou platu a vyhli-
dek na zvySeni platu ¢i pracovni postup. Nejvice pracuji-
cich hodnoti pozitivné asovou dosazitelnost své prace,
jeji zajimavost, vztahy na svém pracovisti a vyuziti viastnich
odbornych schopnosti.

K odhaleni skrytych struktur, které se mohou za daty

nachézet, jsem pouzila faktorovou analyzu, metodu hlav-

nich komponent, rotaci varimax. Pro jeji Ucely jsem propo-
jila data ze dvou vyzkumU, a to z Fijna 2003 a Unora 2004,
K interpretaci jsem si zvolila feseni nabizejici 3 faktory,
které vysvétluji 62 % celkové variance.

Do prvniho faktoru spadaji predevsim ty polozky,
které charakterizuji samotnou praci, kterou clovék vykona-
va. Tedy zejména nasledujici aspekty pracovni ¢innosti: zaji-
mavost prace, vyuziti odbornych schopnosti, pracovni
doba, jistota prdce a namahavost prace. V hodnocenf
tohoto faktoru se liSili predevsim lidé s rdznym stupném
vzdélani. Zatimco vysokoskolaci jsou s t€mito aspekty své
prace vyrazné Castéji spokojeni, u lidi se zakladnim vzdéla-
nim je tomu praveé naopak.

Druhy faktor v sobé& zahrnuje predevsim ty polozky,
které stoji na stran€ zamestnavatele a které tvorf jakysi vngjsi
ramec, v némz je prace vykonavana. Konkrétné sem pati
hmotné prostredi a vybaveni pracovisté, starost o zamést-
nance, plat a organizace prace na pracovisti. | zde Ize najit
vyrazné rozdily mezi jednotlivymi vzdélanostnimi skupinami,
podobné jako je tomu u predchazejiciho faktoru.

Treti faktor pak mizeme oznacit jako faktor vztahowy.
Ten v sobé skryva polozky vypovidajici o vztazich mezi
lidmi na pracovist, a to spokojenost s nadrizenym
a s mezilidskymi vztahy na pracovisti. Zatimco podil spo-
kojenych a nespokojenych je v tomto faktoru prakticky ve
viech vzdélanostnich skupinach shodny, vztahy na praco-
visti hodnotif vyrazné pozitivngji Zeny nez muzi.

Zajimavé je, ze spokojenost s zadnym se sledovanych
faktord nijak nesouvisi s vékem respondentd.

Jak uzZ jsme se zminila, hodnoceni vzdjemnych vztaht
na pracovisti je vyznamnou informaci o pocitech zamést-
nancll ze své prace. Analyza rovnéz prokazala, Ze hodno-
cenf vztahl na pracovistich a spokojenost s praci spolu
Uzce souviseji. Jak zaméstnani lidé vnimaji vztahy na svém
pracovisti, ukazuje tabulka 3.

Tabulka 3: Vztahy na pracovisti (v %).

Prevazuje pratelska az diivérna atmosféra 22

Charakteristicka je dobra spoluprace

bez zvlastni osobni blizkosti 53
Panuji zde chladné vztahy 19
Atmosféra je plna napéti a konfliktd 6

Zdroj: CVYVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.

Vysledky ukazuji, Ze z pohledu zaméstnancl na praco-
vistich spiSe prevladaji dobré vztahy. Pratelskou az davér-
nou atmosféru zna ze svého zaméstnani priblizné pétina
pracujicich, podle dalsf poloviny respondentl je pro vztahy
na jejich pracovisti charakteristickd dobra spoluprace bez
zvIastni osobni blizkosti. Ctvrtina lidi v zam&stnaneckém
poméru oviem vnima vztahy na svém pracovisti spisSe
v nepfiznivém svétle, kdyz 19 % je popsalo jako chladné
a 6 % dokonce jako napjaté a konfliktni.

Podrobnéjsi analyza i zde potvrdila, Ze jinak hodnoti
vztahy na svém pracovisti Zeny a jinak muZzi.Vztahy na pra-
covisti charakterizované pratelskou az divérnou atmosfé-
rou podle svych slov zaziva na svém pracovisti 26 % zen,
ale jen 17 % muzd. Muzi naopak Castéji uvadéli, ze pro vza-
jemné vztahy v jejich zaméstnani je charakteristickd dobra
spoluprace bez zvlastni osobni blizkosti (tuto odpoveéd
zvolilo 58 % muzl a 48 % Zen).

Jak uz jsem naznacila, hodnoceni vztahl na pracovisti

,,

a spokojenost s praci spolu velmi siln€ souviseji. Lidé,



kterf uvedli, Ze jsou se svym zaméstnanim spokojeni,
vnimaji vztahy na svém pracovisti prevazné pozitivné
(30 % je oznacilo za pratelské a dalsich 59 % je charakteri-
zuje alespon jako dobrou spolupréci bez osobni blizkosti).
Naopak mezi lidmi nespokojenymi se svou praci vyrazné
prevaZuje negativni hodnoceni pracovnich vztaht (za
chladné oznacilo vztahy ve svém zaméstnani 44 % a podle
28 % dotazanych nespokojenych se svou praci panuje na
jejich pracovisti atmosféra plna napéti a konfliktd).

Lidé, kteri negativné hodnoti vztahy lidi na svém pra-
covisti, vyjadrili také Castéji nazor, Ze v nejblizsich 2 letech
pravdépodobné zac¢nou pracovat u jiného zaméstnavatele.

Il Negativni jevy na pracovistich

Vedle spokojenosti s praci jsme se v nasich vyzkumech
vénovali také dalsim aspektim pracovni ¢innosti. Zajimavé
vysledky prinesla otazka zjistujici vyskyt nékterych prevazné
negativné vnimanych jevd na ceskych pracovistich.

Tabulka 4: Vyskyt nékterych jevi
na pracovistich (odpovédi respondentli v %).

opakované uzavirani pracovnich

smluv na dobu urcitou 34 46
casté propousténi 30 62
$patna organizace prace 30 57
neplacené prescasy 26 63
omezovani vyroby 21 48
zam@&stnavani cizincl 18 69
Sikanovani ze strany nadrizenych 12 78

casté porusovani pracovnépravnich
predpisti zaméstnavatelem 12 73

nedostatecné zajisténi podminek bezpeénosti

prace ze strany zaméstnavatele Il 79
nevyplaceni ¢i zpozdovani mezd 10 84
neplnéni kolektivni smlouvy 8 60

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setren/ 04-03 (n = 492).
Pozndmka: Dopocet do 100 % tvoif odpovédi ,,nevim™ a ,netykd se".

Nejcastéjsim ,,neSvarem' Ceskych firem je opakované
uzavirani smluv na dobu urcitou. Ze svého podniku ho zna
celd tretina pracujicich. Uvedena data pochézeji z Setrent
uskuteénéného v obdobf od I5. do 22. bfezna 2004, pfi-
¢emzZ s Ucinnosti od |. bfezna 2004 je pravé opakované
uzavirani smluv na dobu urcitou v Zakoniku prace pod-
statné omezeno. Mizeme tedy doufat, Ze vyskyt tohoto
jevu se v Ceskych podnicich prinejmensim omezi.

Ani vyskyt dalsich negativnich jevl viak bohuzel neni
na Ceskych pracovistich nijak vzacny. T z deseti Ceskych
zaméstnancl se v praci setkdvaji s ¢astym propousténim
a se Spatnou organizacf prace, vice nez ¢tvrtina respondentl
uvedla, Ze u nich v podniku existuji neplacené prescasy.

Déle mé zajimalo, jestli se zminéné jevy vyskytuji na
pracovistich samostatné, nebo zda je bézné, ze se v jedné
firmé vyskytuje téchto jevd nékolik. Ke zodpovézeni dané
otdzky jsem opét pouzila faktorovou analyzu, metodu
hlavnich komponent, rotaci varimax.

Pomoci zvoleného postupu jsem ziskala 2 faktory, tedy
2 skupiny jevyd, které se velmi pravdépodobné vyskytujf
v podnicich soucasné. Prvni skupinu tvori jevy souvisejici
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s porusovanim néktery zdkonl a predpisti v dané firmé.
Spadaji sem nasledujici jevy: neplnéni kolektivni smlouvy,
¢asté porusovani pracovnépravnich predpisti zaméstnava-
telem, nedostatecné zajisténi podminek bezpecnosti prace
ze strany zaméstnavatele, neplacené priescasy a nevyplaceni
¢i zpozdovani mezd.

Ve druhé skupiné se pak sdruzily jevy, které jsou prav-
dépodobné castéjsi u firem, jez se potykaji s financnimi
problémy. Konkrétné jsou to tyto jevy: Casté propoustént,
omezovani vyroby, Spatnd organizace prace, opakované
uzavirani pracovnich smluv na dobu urcitou a Sikanovani
ze strany nadrizenych.

Vyskyt vSech jevl zahrnutych v tabulce 4 ma vyznamny
vliv na spokojenost dotazanych se svym zameéstnanim.
Respondenti, kterf uvadgji, Ze se vySe zminéné jevy na
jejich pracovisti vyskytuji, jsou méné Casto spokojeni se
svou praci. Jedinou wvyjimku predstavuje zaméstnavani
cizincd, kde vliv na pracovni spokojenost neni statisticky
vyznamny.

Tabulka 5: Vliv vyskytu nékterych jevi
na spokojenost zaméstnancu (v %).

Jev se vyskytuje  Jev se nevyskytuje
Spokojen/ Spokojen/
Nespokojen Nespokojen

opakované uzavirani pracovnich

smluv na dobu ur€itou 44/1 63/6
Casté propousténi 46/16 61/5
$patnd organizace prace 37116 65/5
neplacené prescasy 40/15 62/6
omezovani vyroby 39/20 61/5
zaméstnavani cizincl 49/12 57/8
Sikanovani ze strany nadrizenych ~ 22/26 61/6

asté porusovani pracovnépravnich
predpisii zaméstnavatelem 24/29 62/5

nedostatecné zajisténi podminek
bezpecnosti prace ze strany

zaméstnavatele 17127 6177
nevyplaceni ¢i zpozdovani mezd ~ 31/27 5917
neplnéni kolektivni smlouvy 24124 63/5

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 % tvoif odpovéd ,,ani spokojen, ani nespokojen”.

Jak ukazuje tabulka 5, vyskyt negativnich jevd na praco-
vistich ma& vyznamny vliv na spokojenost s pracl. Mezi
dotazanymi, v jejichz podniku se vyskytuje Sikanovanf ze
strany nadrizenych, casté porusovani pracovnépravnich
predpisli zaméstnavatelem a nedostatecné zajisténi pod-
minek bezpecnosti prace ze strany zaméstnavatele, je
dokonce vétsi podil pracujicich nespokojenych se svym
zaméstnanim neZ téch spokojenych.

Lide, kteff ze svého podniku znajf tyto negativnl jevy,
také Castéji vyjadrili ndzor, ze do 2 let budou pracovat
u jiného zaméstnavatele.

lll. Jistota zamé&stnani a obavy z jeho ztraty

Jistota pracovniho mista vyznamné prispiva k celkové
spokojenosti ¢loveéka s praci. Podle naseho Setrenf usku-
tecnéného v Unoru 2004 je s jistotou svého mista spoko-
jena témér polovina pracujicich (48 %) a pouze o néco
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malo nizsf podil respondentl vyjadril s jistotou zameéstnani
nespokojenost (45 %). Ostatni respondenti se k otazce
nedokazali vyjadrit.

Hodnoceni jistoty vlastniho zaméstnani je vyznamné
odlisné u respondentl s rdznym stupném dosazeného
vzdélani. Z absolventd vysokych skol jich s jistotou své
prace vyjadrilo spokojenost celych 71 9%. Mezi dotazanymi,
kterf majf stfedoskolské vzdeélani s maturitou, je s jistotou
prace spokojeno 52 % oslovenych. Jesté mensi spokoje-
nost panovala mezi lidmi se stfednim vzdélanim bez matu-
rity (s jistotou zaméstnani je spokojeno 42 % z nich).
Vyrazné nejméné jsou pak s timto aspektem své prace
spokojeni dotdzani se zadkladnim vzdélanim, ze kterych
spokojenost vyjadrila jen pétina (21 %).

Co se tyCe postaveni jednotlivych respondentl ve
svém zaméstnani, panuje s jistotou prace vetsi spokojenost
mezi pracovniky ve vedoucich funkcich, podnikateli a oso-
bami samostatné vydélecné cinnymi. Mensi podil spokoje-
nych je pak zejména mezi lidmi pracujicimi v délnickych
profesich.

O skutecnosti, Ze si respondent nenf svym zaméstna-
nim prilis jisty, rozhodné svédci i to, Ze ztratu své prace
oznacuje za pravdépodobnou?®.

Graf |: Hodnoceni pravdépodobnosti

ztraty vlastniho zaméstnani (v %).

O velmi pravdépodobné M velmi nepravdépodobné

[\ spiSe pravdépodobné W nevi

W spiSe nepravdépodobné

18 5

46

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-05.

Za pravdépodobnou poklada ztratu svého zaméstnani
vice nez ¢tvrtina Cechd, pricem? 5 % ji oznacilo dokonce
za velmi pravdépodobnou. Naopak vice nez polovina tuto
alternativu za pravdépodobnou nepoklada.

Ztradtu zaméstnani pokladaji za pravdépodobnési lidé,
kteri jiz alespori jedenkrat v minulosti nezaméstnani byli,
déale lidé pracujici v délnickych profesich, dotazani se
zakladnim vzdé&lanim nebo vyuéeni bez maturity, obyvatelé
Zlinského kraje a obc¢ané pracujici v oblasti zpracovatel-
ského prdmyslu.

Dotazani, kteff pokladaji ztratu svého zaméstnani za
pravdépodobnou, se lisi také v ndzorech na nezaméstna-
nost a nezaméstnané.Tato skupina respondentt se casté-
ji priklani k nézoru, Ze nezaméstnanost v CR v pistich
dvou letech jesté poroste a Ze vétSina nezaméstnanych
v CR nemUize najit Zddnou praci. Déle cast&ji uvadéji, ze
v pripadé ztraty zaméstnani by byli ochotni prijmout
jakoukoliv préaci.

Naopak nazor, Ze ztrata zaméstnani je u nich neprav-
dépodobnd, vyjadrovali ¢astéji absolventi strednich kol
s maturitou a osloveni s vysokoskolskym vzdélanim, dale
pak lidé pracujici ve vedoucich funkcich, obyvatelé Jiho-
Ceského kraje, pracujici, kteff nezaméstnanost dosud

neprodélali nebo byli nezaméstnani pouze kratce
(po dobu kratsi nez 3 mésice). Co se tyce oborl prace,
tak za nejméné pravdépodobnou pokladaji ztratu
svého zaméstnani respondenti pracujici ve Skolstvi
a ve zdravotnictvi.

Respondenti, ktefff ztratu své prace nepovazuji za prav-
dépodobnou, se castéji domnivaji, Ze soucasnad nezameést-
nanost v CR zstane i v budoucnu pFiblizng na stejné
Urovni a Ze vétSina nezaméstnanych u nas nemize sehnat
vhodnou préci. Tito pracujici se také castéji priklanéji
k ndzoru, Ze kdyby praci prece jen ztratili, hledali by spise
konkrétni zaméstnani, nez jakoukoliv praci.

Ponékud odlisné vypadala situace v pripadé€, kdy jsme
respondentiim poloZili otdzku, zda se ztraty svého zamést-
nanf obavaji.

Graf 2: Obavy ze ztraty zaméstnani (v %).

O rozhodné ano W rozhodné ne
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Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setfeni 04-03.

Obavy ze ztraty svého zaméstnani maji témér dvé
pétiny vSech pracujicich (38 %), naopak bez obav je jen
neceld polovina (46 %). Podrobnéjsi analyza prokazala, ze
skupina dotdzanych, ktefi maji obavy ze ztraty své prdce,
ma podobné charakteristiky, jako skupina dotdzanych
povazujicich ztratu prace za pravdépodobnou.

Literatura:

*  Buchtovd, BoZena a kol. 2002. Nezaméstnanost: psychologicky,
ekonomicky a socidlni problém. Praha: Grada Publishing.

e Mares, Petr 2002. Nezaméstnanost jako socidlni problém. Praha:
Sociologické nakladatelstvi.

e Mares, Petr 2004.,,0d prace emancipujici k praci mizejici.” Sociolo-
gicky casopis,Vol. 40, No. |-2:37-48.

| Otazka:, Jak jste celkové spokojen se svym zaméstnanim? Jste velmi
spokojen, spise spokojen, tak napll spokojen, napdl nespokojen,
spise nespokojen, velmi nespokojen?”

2 Na otazku odpovidalo 583 dotazanych.

3 Tyto aspekty prace byly sledovany pouze v Setfeni uskutecnéném
v Unoru 2004.

4 Oproti tabulce | nebyly do faktorové analyzy zahrnuty polozky
,,s wyhlidkami na zvyseni platu nebo postup k lepsi praci” a ,,s caso-
vou dosazitelnosti”, které se v fijnu 2003 mezi posuzovanymi
aspekty neobjevily, nebo byly formulovany jinak.

5 Otazka: ,Jak moc je podle vas pravdépodobné, Ze prijdete o svou
praci (napt: z divodu redukce pracovnich mist, Upadku zaméstna-
vatele)? Je to velmi pravdépodobné, spiSe pravdépodobné, spise
nepravdépodobné, velmi nepravdépodobné.”
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O reformé verejnych financi
z pohledu verejného minéni

Jan Cervenka

Reforma verejnych financi se v pribéhu obdobi
poslednich dvou let stala dominantnim tématem ceské
politiky. Kabinet premiéra Viadimira Spidly ji nedlouho
po svém ustaven( vyhlasil jako Ustfedni prvek své viadni
agendy pro celé volebni obdobi a samotny pojem reforma
verejnych financi jiz dlouho predstavuje jeden z nejfre-
kventovanégjsich terminl verejnych vystoupeni koali¢nich
i opozi¢nich politikd nebo vnitropolitickych komentard
a zpravodajstvi hlavnich sdélovacich prostfedkd. Do debat
v souvislosti s reformou se velmi intenzivné zapojily
i nékteré klicové zajmové skupiny, jako napft odbory,
profesni komory, zaméstnavatelské svazy ¢i riizna uskupeni
podnikateld, pricemz nékolikrdt se spory probihajici
ohledné nékterych ndvrhl vyhrotily az na samotny pokraj
otevfeného socidlntho konfliktu. Z naSich kontinudlnich
Setffeni, v nichZ napft pravidelné zjistujeme, které udalosti
z poslednf doby lidé povazuji za nejdllezit&jsi, pritom bylo
dlouhodobé patrné, ze reformu verejnych financi jako
jeden z hlavnich problémd soucasnosti vnima i vétsina
obcanské verejnosti.V této situaci bylo samoziejmosti, Ze se
nas vyzkumny zéjem zacal vénovat praveé tomuto tématu.

Od pocatku jsme oviem stali pred ne zcela jednodu-
chou otdzkou, jak se zkoumanf této problematiky zhostit.
Kamenem Urazu byla predevsim meritorni stranka objektu
naseho zajmu. At jiz se samotné slovni spojeni ,reforma
verejnych financi** zabydlelo ve slovniku aktudlniho politic-
kého diskursu jakkoli pevné, jeho vyznam byl a nadéle
zUstava dosti nejasny. To, o ¢em se mluvi jako o vlddni
reformé verejnych financi, neprredstavuje totiz zadny pre-
dem presné definovany, uceleny, vnitfrné konzistentnf
a provazany zamér.Ve skutecnosti jde o pomérné rozsahly
a pestry soubor dil¢ich opatreni, ktera spolu ¢asto vzajem-
né nijak nesouviseji. Jejich deklarovanym ucelem je dosaze-
ni vyvézenosti verejnych rozpoctl v pribehu nékolika let,
ke kterému ma z jedné tfetiny prispét navyseni rozpocto-
vych prijmU a ze dvou tietin snizenf rozpoctovych vydajt.
Pritom v3ak nékterd z opatfeni oficidlné zahrnutych do
vladniho pojeti reformy verejnych financi s takto deklaro-
vanym Ucelem nekoresponduji, coZ se tykd napi: snizeni
sazby dan€ z prevodu nemovitosti ¢i snizeni sazby dané
z pffjmu pravnickych osob. Navic jednotliva dil¢i opatrent
reformy jsou schvalovana postupné, pricemz v pribéhu
jejich schvalovani dochazi k cetnym, ¢asto velmi podstat-
nym zménam, takze jejich konecna podoba a disledky
se mohou wvyrazné [iSit od plvodnich predpokladd.
Do hry zaroven vstupujf i alternativni naméty a predstavy,
se kterymi vystupuji nejen opozi¢ni politici, ale i ¢ast
nespokojencl z ffad jednotlivych koali¢nich stran, zaintere-
sované zajmové skupiny nebo lidé prezentovani jako neza-
visli odbornici.

Z téchto dlvodu bylo od pocatku jen té€zko myslitelné
pokouset se zkoumat nazory obcand na reformu verej-
nych financi en bloc. Raciondlni interpretace vysledkd Set-
reni, ve kterém respondenti mohou stejnou otazku vnimat
navzajem velmi odlisné a kde vyzkumnik nema ani moz-

nost zjistit, jak respondenti prislusnou otdzku vlastné
chdpouy, je prakticky vyloucena a samotné vysledky nemajf
valnou hodnotu, protoZe nikdo nevi, o ¢em viastne vypovi-
dajf. Nakonec jsme dospéli k zavéru, Ze nejlepsim resenim
bude predloZit respondentim v podobé& baterie co
mozna nejsrozumitelnéji naformulovany vycet jednotlivych
opatreni s tim, aby se u kazdé jednotlivé polozky mohli
vyjadrit, zda prislusny krok podporuji, nebo naopak
nepodporuji. Do baterie jsme zaroven zaradili nejen klico-
vé prvky vliadniho programu reformy, ale i nékteré ndvrhy
opatreni, se kterymi prisly na verejnost opozi¢ni strany.
Vytvorenou otdzku jsme pak zaradili do vyzkumu, ktery
probéhl v druhé dekadé ledna 2004,

Tabulka |: Postoje k opatrenim reformy
verejnych financi (v %).

Podporuje Nepodporuje

rozhodné spiSe spiSe rozhodné
Kolkovani alkoholu 38 33 [ 4
Zakaz prodeje alkoholu a cigaret
na trZistich 40 28 I5 6
SniZeni nemocenské davky
v prvnich 14 dnech nemoci 4 8 26 53
Zavedeni minimélni dané
pro podnikatele 17 20 22 |7
SniZeni sazby dané ze zisku firem I'l 28 21 9
Zavedeni registracnich pokladen 28 30 I'l 5
Zakaz plateb v hotovosti
nad hranici 500 tisic K& 25 26 12 8
Majetkova priznani od urcité
vySe majetku 29 30 I3 Il
Danové zvyhodnéni rodin
s nezaopatrenymi détmi 59 32 4 |
Zvyseni 5% sazby DPH u nékterych
druht zboZi a sluzeb na 22 % I 8 32 48
Zvyseni finan¢ni spoluticasti pacientd 3 13 29 47
Povinné diichodové pripojisténi
u soukromych penzijnich fondt 8 27 26 21
SniZeni dané z prevodu nemovitosti 3| 39 8 4
ProdlouZeni véku pro odchod
do diichodu 3 10 27 50
Zavedeni rovné
patnactiprocentni dané 14 26 20 I3
SniZeni statniho prispévku
na stavebni sporeni 2 10 30 47
Trvale nizsi diichod pri predéasném
odchodu do penze 6 16 27 38

Zvyseni spoti'ebni dané u cigaret 38 28 14 Il
Zvy3eni spotrebni dané u alkoholu 31 32 18 Il
Zvy3eni spotrebni dané u benzinu 4 10 34 45
Zavedeni Skolného

na vysokych Skolach 6 15 27 40
Zavedeni spotiebni dané
na luxusni zboZi 20 28 23 17

Zruseni dani z Groka a dividend 29 26 I3 Il

Zdroj: CVYVM, vyzkum Nase spole¢nost 2004, Setfeni 04-01.
Pozndmka: Dopocet do 100 % v rddku tvoii odpovédi ,nevi“ a ,nezajimd se".
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Vysledky Setfeni, které v zdkladni podobé zachycuje
tabulka |, ukdzaly, Ze ndzorové spektrum ve vztahu ke kom-
plexu dilcich prvkd reformy verejnych financi je v pripadé
obcanské verejnosti mnohem plastictéjs, nez je tomu
u politické reprezentace jako celku. Je to pochopitelné, pro-
toze ndzory a postoje fadovych obcanl jsou oproti nazo-
rdm verbalizovanym politickymi stranami a jejich predstavite-
li vétsinou mnohem méné determinovany ideologickymi
vychodisky a politickymi &i socidlnéekonomickymi stereotypy,
které se vazou k jednotlivym doktrinam, nebo které vyplyva-
ji ze zabéhnuté politické praxe. Zaroven s tim, Ze jsou méné
konzistentni ideologicky, jsou ndzory a postoje Fadovych
obcant i neprilis konzistentni z pohledu vécného. Ackoli vét-
Sina z nich povazuje rozpoctové deficity a celkovy narUst
vefejného dluhu za zavazny problém, jen mensi cast je
ochotna podporovat tfeba i jen nékteré z krokd, které
sméruji k vetsi vyvazenosti verejnych rozpoctd, ale které se
zéroven budou negativné dotykat jich samotnych. Naopak
populdmi opatfeni maji vesmés vysokou podporu, a to
i v pripadech, kdy je jejich dopad na rozpoctovou rovnovahu
evidentné v kontrapozici k deklarovanému cili reformy verej-
nych financi.

Je to patrné uz na prvni pohled z relativnich cetnosti
deklarované podpory ¢& odmitnuti jednotlivych krokd, které
jsou uvedeny v tabulce |. Lidem se napt: velmi zamlouva pr-
padné dafiové zvyhodnénf rodin s détmi, snizenf sazby dané
z prevodu nemovitosti nebo zruseni danf z Urokd a dividend,
ale zaroven vétsina ostie nesouhlasi nejen s tim, aby vzrostlo
darové zatizeni spotfeby (s vyjimkou spotrebnich danf
u cigaret a alkoholu a v mensim méfitku i u luxusniho zboz),
ale i s tim, aby se snizoval dosavadni statni prispévek na sta-
vebnf sporeni, aby se snizovala nemocenska davka u kratko-
dobych pracovnich neschopnosti, aby se zvySovala financni
spoluticast pacientd nad ramec stavajiciho zdravotniho pojis-
téni nebo aby se trvale kratily dlchody tém, kdo odesli
do penze predcasné.

Jak déle vyplyva z tabulky |, vyrazné prevazujici podpore
se navzdory své tradicnf politické kontroverznosti t&3i nektera
opatreni smerujici k eliminaci darovych Unikd nebo jinych
forem hospodarské kriminality, jako jsou napf: kolkovani alko-
holu a zakaz prodeje alkoholu a cigaret na trzistich, majetko-
va priznani, zékaz hotovostnich plateb od uréité vyse nebo
zavedent registracnich pokladen. Neplati to oviem pro zave-
deni tzv. minimalnf dan€, kterd by méla zajistit alespori n&jaké
zdanéni t&ch podnikateldl a samostatné cinnych, ktefi se
dlouhodobé Uspésné vyhybaji placeni dani z prijmu diky
umeélému Ucetnimu snizovani dariového zakladu. Pouze 37 %
respondentd vyjadiilo podporu zavedeni minimalni dané
pro podnikatele, zatimco 39 % se postavilo proti a dalSich
24 % se nevyjadrilo. Mezi odplrci tohoto opatreni jsou
pritom vcelku pochopitelné vice zastoupeni podnikatelé
a Zivnostnici (33 % pro, 61 % proti), ale jinak jsou sociode-
mografické diference v rozloZeni ndzord na tento krok
pomérné nevyrazné, coz mize naznacovat, Ze zde na rozdil
od jinych uvazovanych opatfeni verejnost nema Uplné jas-
nou predstavu o smyslu a podstaté tohoto instrumentu.
Pochopitelng, divodem k odmftani minimalni dan€ mize byt
v nékterych pripadech i pocit, Ze jeji vySe by u rfady podnika-
teld zdaleka neodpovidala jejich skutecnym prijmim, at uz
jednim & druhym smérem, a Ze by tak ve své podstaté byla
ponékud nespraved|iva.

Pokud jde o zmény dariovych sazeb, vétsiné verejnosti by
zrejmé prilis nevadilo zvySeni spotrebnich dani u cigaret
¢i alkoholu, ale v pripadé benzinu jsou proti bezmala ctyri
pétiny populace.Velmi nepopulami je pochopitelné i preva-

déni nékterych druht zboZi a sluzeb ze snizené do zékladni
sazby dané€ z pridané hodnoty. Jak uzZ bylo naznaceno vyse,
vysokou podporu mezi respondenty ma snizenf dané z pre-
vodu nemovitosti, coZ zretelné€ kontrastuje s jejich znacné
rezervovanym postojem k viadou deklarovanému snizovani
sazby dané ze zisku firem.Tento rozdil je mj. dalsim ndzornym
dokladem toho, Ze postoje verejnosti se z velké casti Fidi
osobng utilitarnimi hledisky. Jiné naméty v dafiové oblasti,
kterymi se Setr'enf zabyvalo a se kterymi vesmés prisly opo-
zi¢ni strany, vé&tsinou nejsou prijimany jednoznacné kladné, Ci
naopak odmitavé. Relativné nejsiinéjsi podporu by u respon-
dentd mélo pripadné odbourani dani z kapitalovych vynost
(z Uroka ¢i dividend), ale podpora mirné prevazila i v pripadé
eventudlniho uvalenf spotifebni dané na luxusnf zboZf ¢&i zave-
deni tzv. rovné patnactiprocentni dané.

Jednoznacné negativné jsou prijimany v podstaté veskeré
zameéry restriktivnich opatfeni v socidlni oblasti nebo kroky
s negativnimi socidlnimi ddsledky pro Sirsi skupiny populace.
Vice nez tri Ctvrtiny respondentd odmitaji snizovani nemo-
censkych davek v prvnich dvou tydnech pracovni neschop-
nosti ¢ prodluZzovani véku pro odchod do dichodu a dvé
tretiny jsou také proti myslence trvalého snizeni starobniho
dichodu lidem, kteri odejdou do penze predcasné. Podob-
nym zplsobem dopadlo i eventualni zvySovani finanéni spo-
ludicasti pacientd nad ramec povinného zdravotniho pojistént,
se kterym nesouhlasily tf ctvrtiny dotazanych, nebo zavede-
nf Skolného na vysokych Skolach, které odmitaji dvé tretiny
populace. PFilis velkou radost ob¢aniim zjevné neudélalo ani
jiz uskutecnéné snizeni statniho prispévku na stavebni spore-
ni, proti kterému se v Setfeni vyjadrily vice nez tfi Ctvrtiny
respondentd. S relativné nizsi mirou obecné nevole se
z podobné orientovanych opatfenf zarazenych do vyzkumu
setkala pouze myslenka povinného ddchodového pripojisté-
ni u soukromych penzijnich fondd, i kdyz ani ta se verejnosti
zjevné prilis nezamlouva. Asi tfetina obcant by takové roz-
hodnuti podle viastniho vyjadreni podpofila, ale vétsi ast,
kterd se pohybovala t&sné pod urovni jedné poloviny, byla
naopak proti.

Aby bylo vibec mozné vysledky vyzkumu z takto roz-
sahlé baterie, kterd zahruje pestrou paletu opatren tak ci
onak souvisejicich s verejnymi financemi, néjak racionalné
uchopit a odhalit podstatné vlivy, které se podileji na formo-
vani postoju lidi v této oblasti, bylo nezbytné jednotlivé
poloZky n&jak logicky a systematicky utfidit.V tomto ohledu
se velmi dobre osvédcila faktorova analyza, kterd odhalila
sedm vyznamnych a logicky dobre interpretovatelnych fak-
tord vysvétlujicich vyslednou nazorovou skladbu priblizné ze
i pétin, kdyz celkova mira vycerpané variance prislusného
resent Cinila 58,7 %.

Na prvnim faktoru, na ktery z hlediska rotovaného rese-
ni pripada 12,2 % vycerpané variance, se vyznamné podilely
postoje k trvalému snizeni dlichodu pri pred¢asném odcho-
du do penze, ke snizeni nemocenské, ke snizeni statniho pris-
pévku na stavebni sporeni, ke zvySeni hranice véku pro
odchod do dichodu, k zavedeni Skolného na vysokych Sko-
lach a ke zvySenf spoluliCasti pacientll na hrazeni lékar'ské
péce nad ramec povinného zdravotniho pojistént s vysokymi
kladnymi faktorovymi zatézemi, které se pohybovaly v roz-
mezi 0,550 az 0,712.Tento faktor, ktery Ize ve zkratce s tro-
chou nadsazky charakterizovat jako faktor socialniho darwi-
nismu, odradzi viiv pevného a ideologicky zcela konzistentniho
liberalistického postoje, ktery je vlastni rozsahem nepfilis
velke, ale nazorove politicky velmi vyhranéné skupiné obyva-
tel, ktelf relativné castéji pochazeji z vyssich socialnich vrstev
tvorenych podnikateli nebo vedoucimi ¢ vysoce kvalifikova-



nymi odbornymi pracovniky s vysokymi prijmy a vysokym
Zivotnim standardem. Korela¢ni analyza tohoto faktoru uka-
zala podle ocekavani jeho zifetelnou zavislost na sebezaraze-
ni na pravolevé politické skale, na subjektivnim hodnoceni
Zivotni Urovné viastni domacnosti a na vysi prijmu, v slabsi
podobé se projevila i jeho souvislost s Urovni dokonceného
vzdélant.

Druhy vyrazny faktor, ktery v rotovaném reseni vycerpal
I'1,3 9% celkové variance, Ize pripadné nazvat faktorem vymi-
tacl nefestl. Velmi sing, s faktorovymi zaté€zemi 0,818
a 0817, se na ném podilely postoje ke zvy3eni spotiebni
dané u alkoholu a u cigaret, k nim se pak s jen o mélo nizsimi
hodnotami faktorovych zat€Zi pripojily i ndzory na kolkovanf
alkoholu a na zdkaz prodeje alkoholu a cigaret na trzistich.
Tento faktor; jak potvrdila dalsf analyza, je v podstaté netecny,
pokud jde o politickou orientaci, vzdélani nebo socialni sta-
tus respondenta, ale patrny rozdil vykazuje z hlediska pohlavi
a v&ku. Zeny se k alkoholu a cigaretdm stavi viditeln& prisngji
nez muzi a u véku Ize fict, Ze s tim, jak se zvysuje, postoje
k ob€ma metlam lidstva zvolna pritvrzuji.

Treti faktor Cerpajici v rotovaném reseni 9,5 % celkové
variance muzeme oznacit jako kladivo na Smelinare. Projevily
se v ném prakticky stejnou mérou postoje k zavedeni mini-
malni dané€ pro podnikatele, k zavedeni majetkovych prizna-
ni, k zavedent registracnich pokladen a k zakazu bezhotovost-
nich plateb od urcité vyse, pricemz faktorové zitéze se
u viech uvedenych poloZek pohybovaly v pomémée uzkém
rozmezi 0,652 — 0,684. S nizsi, i kdyz stdle jesté pomérné
vyznamnou faktorovou zatéZi okolo 0,33 se do tohoto fak-
toru promitlo i kolkovani alkoholu a zavedeni spotrebni
dané na luxusni zboZi. Z korela¢ni analyzy vyplynulo, Ze tento
faktor je opét do jisté miry spojeny s politickou orientaci,
i kdyZ sklon zavislosti je opacny nez tomu bylo v pripadé
,faktoru socidlniho darwinismu®. Zatimco opatreni podilejici
se na tvorbé prvniho faktoru podporovali zejména ti, kdo se
hlasi k pravici, v pripadé ,kladiva na Smelinare” je podpora
prislusnych krokd smé&rem napravo od stfedu relativné nizsf.

V poradi Ctvrty faktor, kterému mizeme fikat faktor
dafového rdje, vyznamnym zptsobem obsahl podporu pri-
padného zruseni dani z Urokd a dividend, podporu zavedeni
rovné patnactiprocentni dané, podporu snizeni dané z pre-
vodu nemovitosti, podporu dariového zvyhodnéni rodin
s détmi a v mensi mife i podporu snizenf sazby ze zisku prav-
nickych osob. Korela¢nf analyza neukazala vyznamnou zavis-
lost tohoto faktoru ani na politické orientaci, ani se socialné-
ekonomické pozici respondenta a jeho domacnosti. Mirnou
korelaci tohoto faktoru jsme ale zaznamenali ve vztahu
k velikosti mista bydlisté. Nékterd z uvedenych opatieni maji
relativné vy3si podporu v obcich a mensich méstech.

Na patém faktoru se velmi vyrazné podilely postoje
k presunu vybranych druhl zboZi a sluzeb ze snizené do
zékladni sazby DPH a ke zvySeni spotrebni dané z benzinu.
Déle se v ném v o néco mensi mire projevila i podpora zvy-
Seni spoluticasti pacientd nad rdmec povinného zdravotniho
pojisténi a okrajove také podpora zvyseni spotiebni dané u
alkoholu a nesouhlas se sniZzenim dané z prevodu nemovi-
tosti. U tohoto faktoru, ktery, jak naznacuji uvedené polozky,
by mohl predstavovat jakysi faktor ,strézcl plné pokladny*,
se nepodafilo odhalit Zddnou vyznamnou sociodemografic-
kou zavislost.

Predposledni ze sedmi vyznamnych faktord vysvétlujicich
postoje k reformé verejnych financi tvorily predeviim pod-
pora uvaleni spotifebni dan€ na luxusni zboZi a nesouhlas se
snizovanim sazby dané ze zisku pravnickych osob. Spolu
s nimi se v mensi mife do tohoto faktoru promitly i podpora
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danového zvyhodnéni rodin s détmi a majetkovych priznani
nebo nesouhlas se zvySovanim spolutcasti pacientd nad
réamec povinného zdravotniho pojistént. Tento faktor, ktery
bychom mohli nazvat faktorem sjednocenych proletard,
v podstaté odrazi vliv politicky ndzorové vyhranéné skupiny
tvorici jadro voli¢ské podpory KSCM, co? potvrdila i nasled-
nd analyza. Vedle stranickych preferenci a sebezarazeni
na pravolevé politické skile tento faktor pomérné siné
koreluje i se subjektivni Zivotnf Urovni domacnosti ¢i s jejim
prijmem a s vékem respondenta.

Na poslednim z faktorl se nejvice podilela podpora
zavedeni povinného dlchodového pripojisténi u soukro-
mych penzijnich fondl a v mensi mife i podpora snizenf
dané z prevodu nemovitosti, podpora dafiového zvyhodnéni
rodin s détmi a nesouhlas se snizenim statntho prispévku na
stavebni sporeni. Tento faktor, ktery Ize s jistou davkou tole-
rance interpretovat jako faktor opory ve star, vykazuje urdi-
tou miru zavislosti na sebezarazeni na pravolevé politické
Skale a politickych preferencich, kdyz vétsi podporu opatre-
nim v n€ém zahrnutym vyjadruji ti, kdo se hlasf k pravici.

Tabulka 2: Podpora/odmitani dil¢ich opatieni
podle stranickych preferenci (v %).

KSCM CSSD KDU-CSL ODS

Kolkovani alkoholu 7016 76/15  78/17 75/12
Zakaz prodeje alkoholu a cigaret

na trzistich 63/25 71/20  76/19 73/20
SniZeni nemocenské davky

v prvnich 14 dnech nemoci 5/88 16/78  10/82 17/78
Zavedeni minimalni dané

pro podnikatele 51727 46/37  33/39 35/50

SniZeni sazby dané ze zisku firem 25/42 39/39  33/33 55/28
Zavedeni registratnich pokladen  67/9 65/15  54/20 62/22
Zakaz plateb v hotovosti

nad hranici 500 tisic K& 51/14 61/17  56/15 53/27
Majetkova priznani od urcité

vySe majetku 72115 72117 67/21  51/39
Danové zvyhodnéni rodin

s nezaopatrenymi détmi 952 93/6 91/6  9l1/6

Zvy3eni 5% sazby DPH u nékterych
druht zboZi a sluzeb na 22 % 5/80 12/80  9/78 11/84

Zvy3eni finanéni

spoluticasti pacientt 7/86 21774 14/81 20/74
Povinné diichodové pripojisténi

u soukromych penzijnich fondti  21/61 37/54  32/50 48/39
SniZeni dané z prevodu

nemovitosti 60/17 73/13  73/12 82/10
ProdlouZeni véku pro odchod

do dlichodu 6/89 13/79  8/82 20/75
Zavedeni rovné

patnactiprocentni dané 31/40 35/41  39/35 52/32
SniZeni statniho prispévku

na stavebni sporeni I5/72 11/79  9/81 16/78
Trvale nizsi diichod pri predéasném

odchodu do penze 21/70 21/70  20/74  27/65
Zvyseni spotiebni

dané u cigaret 6129 71721 72122 68/25
Zvy3eni spotrebni dané

u alkoholu 60/33 69/26  73/21 67/28
Zvyseni spotiebni dané

u benzinu 6/75 15/81  17/74 14/82
Zavedeni $kolného

na vysokych skolach 19/68 |15/74  16/76 31/62
Zavedeni spotiebni dané

na luxusni zboZi 63/24 55/34  57/35 38/53

Zruseni dani z Grokd a dividend  52/21 60/24  59/23 57/28

Zdroj: CVYVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-01.
Pozndmka: Dopocet do 100 % tvoii odpovédi ,,nevi“ a ,,nezajimd se".
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Podrobnd analyza tykajici se jednotlivych polozek zahr-
nutych do naseho vyzkumu doplnila vysledky faktorové ana-
lyzy a viceméné potvrdila predchozi zavéry. Ukazalo se, Ze
politickd orientace ma vyraznéjsi viiv na rozlozeni nazord
pouze u nékterych ze zkoumanych opatreni a Zze do utvare-
ni postoju v této oblasti, kterd je povazovdna za vysostné
politickou, vstupuji na Urovni ob&anské verejnosti rizné viivy,
které pusobeni ideologickych modell ¢ stranickych prefe-
renci oslabuji ¢i dokonce zcela eliminuji. K nejvice politicky
diferencovanym polozkdm v ramci zkoumané baterie patfila
majetkova priznani, snizeni sazby dané ze zisku firmam, zave-
deni minimalni dané pro podnikatele, povinné dichodové
pripojisténi u soukromych penzijnich fondd, zavedenf rovné
patndctiprocentni dan€ a uvalenf spotifebni dané na luxusni
zboZi, ale i u téchto polozek (viz tabulka 2) se velka cast

stoupencd jednotlivych stran zastoupenych v parlamentu
jasné odchylovala od jimi deklarovanych stanovisek.

I To, jakym problémem z hlediska zkoumani verejného minéni reforma
verejnych financi byla a je, pomémé nazorné doklada ponékud nemild
skutecnost, Ze nas lednovy dotaznik stacil v jednom dosti klicovém
bodé zastarat prakticky ve chvili, kdy zacal sbér dat v terénu. Jesté
v okamziku distribuce dotazniki se vieobecné predpokladalo, Ze
tzv. snizend pétiprocentni sazba dané z pridané hodnoty bude u téch
druhll zbozi a sluzeb, jichz se méla zména tykat, zvednuta na Uroven
tzv. zakladni sazby, kterd tehdy cinila 22 %, a ze zakladnf sazba z(istane
zachovadna beze zmény. Vysledek koalicntho jednani, které v této
otdzce probéhlo shodou okolnosti kratce po té, co byly dotazniky
rozeslany tazatelim, byl ovSem podstatné jiny. Vysledny navrh totiz
zahrnoval i celkové snizeni zakladni sazby z 22 % na |9 %.

Reprodukéni zaméry
mladych lidi

Petra Salamounovd, Gabriela Samanovd

Uvodem

Jednou z nejzhavéjsich demografickych otdzek sou-
¢asnosti jsou priciny poklesu Urovné plodnosti.V zdsadé
Ize Fici, Ze existuji dva hlavni sméry, které se snazi tuto
zmeénu vysvétlit. Prvni z nich vidi pricinu hlavné v ekono-
mickych faktorech, tedy v tom, ze mladi lidé nejsou
dostatec¢né ekonomicky zajisténi a nemohou si dovolit
rodinu zaloZit (nebo mit vice détf), ani kdyby chtéli. Proti-
pélem je teorie, Ze mladsi generace maji zcela odlisny
hodnotovy systém oproti svym rodi¢dm. Narozenf ditéte
odkladaji, protoze se v mladi vénuji jinym aktivitdm
(vzdélavani, pracovni kariéra, vlastni z4jmy atd.). Rodinu
planuji zalozit az ve vy3sim véku, obdobné jako tomu je
v fadé zdpadoevropskych zemi.

D4 se predpokladat, Ze chovani mladé generace
ovliviiuji oba faktory soucasné. Dosud ale neprobéhlo
mnoho vyzkumd, které by se primo touto problematikou
zabyvaly. Rozhodly jsme se proto polozit v dubnovém
Setfeni Centra pro vyzkum verejného minéni, které bylo
zaméfeno na rodinu a bezdétnost, primé otdzky, proc¢
lidé nechtéji dité (nebo dalsi dité€) nebo proc jeho naro-
zeni odkladaji. Urcitou nevyhodou je, Ze ve vybérovém
souboru reprezentativnim pro celou populaci CR bylo
relativné malo respondentd, kterych se tato problemati-
ka tykala.Vysledky vyzkumu nebylo tedy mozné porovna-
vat podle pohlavi, vzdélani a dalSich charakteristik,
prestoZe by srovnani bylo jisté velmi zajimave.

V analyze se zamérujeme na vékovou skupinu do 34
let. Starsi respondenti uz témér viichni své reprodukeni
plany uskutecnili a v pripadé téch, kteri narozeni ditéte
dosud odkladaji, je velka pravdépodobnost, Ze se jim toto
béhem Zivota jiz nepodarf zrealizovat (predevsim u zen).

Pocet planovanych potomk
Ve sledovaném souboru patnacti az Ctyriatricetiletych
zaujimali bezdétni témér tri ctvrtiny z celku, respondenti

s jednim ditétem 15 % a se dvéma détmi || 9%.Tr nebo
vice déti uvedla pouze neceld 2 % oslovenych. Dotéaza-
nym byla poloZena otazka, kolik déti, resp. kolik dal3ich
déti, by chtéli ve svem Zivoté mit.V nasledujici tabulce je
znazornéna hypoteticka struktura poctu déti tak, jak
by vypadala, kdyby viichni dotdzani uskutecnili své repro-
dukéni zaméry.

Tabulka I: Struktura poctu jiz narozenych
a planovanych déti podle pohlavi respondenta (v %).

pocet dé&ti*
Zadné | dité 2 déti 3 déti 4 déti
Zeny 52 145 66,9 11,0 23
muZi 28 13,1 71,7 1,0 14

Zdroj: CVYVM, vyzkum Nase spolecnost 2004,
Seteni 04-04 (N = 172 pro Zeny, N = [45 pro muZe).
Pozndmka: * soucet déti jiz narozenych a pldnovanych.

V predstavach respondentd o tom, kolik by chtéli mit
déti, nerozhodovalo, zda byl dotdzany muz, ¢i Zena. Pro-
porce ziskanych odpovédi byly u obou pohlavi prakticky
shodné (rozdily nebyly statisticky vyznamné). Vétsina
(vice nez 2/3) dnes patndcti az Ctyfiatricetiletych by chté-
la mit ve svém Zivoté dvé déti’.V poradi druhou nejcet-
néjsi skupinu (v prameéru priblizné 14 %) tvorili lidé, kter
bud jedno dite jiz maji a dalsf nechtéj, nebo nemaji zatim
dité zadné a do budoucna planuji narozeni pouze jedno-
ho potomka. Rodinu se tfemi détmi chce mit zhruba
kazdy desaty respondent. V souboru se vyskytli i lidé,
kterf nechtgji mit déti Zadné. Jejich zastoupeni bylo vSak
prilis malé, a tudiz nedostatecné pro podrobnéjsi analy-
zu. C4st z nich tvofili tzv. nactiletf, u kterych se d4 pred-
pokladat jisty druh ostentativni deklarace, ktera mdze byt
v pribéhu zZivota jesté revidovana.



Perspektiva celkového poctu planovanych déti se méni
s narozenim prvniho ditéte. Zatimco bezdé&tni v pétase-
dmdesati procentech pripadd uvadgji, Ze by chtéli mit dve
deéti, lidé, kteri prosli zkusenosti s narozenim a vychovou
jednoho ditéte, pocty planovanych potomkd z&asti redu-
kuji. Druhé dité ke svému stdvajicimu chtéji méné casto
(pouze polovina respondentl s jednim ditétem). Mezi
bezdé&tnymi zamysli mit jedno dfté pouze trindct dotdza-
nych ze sta, aviak mezi rodi¢i jednoho ditéte dalsi uz
neplanuje vice nez tretina dotdzanych, coz nasvédcuje
tomu, Ze se preference u lidi s, rodi¢ovskou praxi** ¢astec-
né presouvaji k jednodétnym rodindm.

Vékova skupina 15 — 24 let

V rozhodovéani o zaloZeni & rozsireni jiz zaloZené
rodiny hraje ddlezitou roli vék a s nim souvisejici etapy
Zivota — studium, nastup do zaméstnani, osamostatnéni se
apod. Pro Ucely zevrubné analyzy ddvodl pro odkladant
narozeni prvnich ¢& dalSich déti jsme soubor podle véku
rozdélili do dvou skupin 15 — 24 a 25 — 34 let. Subtilngjsi
¢lenéni nebylo pro nizky pocet respondentd, kterf spadajf
do sledovaného souboru ,mladych”, mozné. Ve vékové
kategorii patnacti az Ctyriadvacetiletych mélo déti pouze
pét dotazanych (tFi muzi a dvé Zeny, relativné 3 %). Zby-
lych 181 respondentd (relativné 97 9%) bylo bezdétnych.
Z&dny z oslovenych muzi nechtél mit dité (respektive
daldi dité) drive nez za rok. Mezi zenami byly tfi téhotné,
dvé chtély mit dité do roka, ostatni az pozdéji. Prestoze
naprosta vétsina mladych respondentd ve véku |5 az 24
let s détmi ve svém Zivoté pocita (855 %, 4,8 % déti
nechce, 9,7 % zatim nevi), jejich narozeni odsouva do vys-
stho veku.Vysledky vyzkumu tak koresponduji s aktudlnimi
demografickymi ukazateli porodnosti, podle nichz se pru-
mérny vék matky pri porodu pohybuje okolo 27 let a nej-
Castéjsi vék matky pri porodu okolo 26 let.

Respondentiim, kteri uvedli, ze chtéji mit dité za
dobu delsi nez rok, byl predlozen seznam moZznych
ddvodt pro odklad narozeni ditéte, u nichz se ke kazdé-
mu méli vyjadrit, zda odpovida ¢i neodpovida jejich sou-
Casné situaci’. Polozky jsou sefazeny podle ziskaného
skore souhlasu s tim, ze dana situace vystihuje respon-
dentovy divody pro planovani narozeni ditéte za dobu
delsi nez rok.

Tabulka 2: Dutivody pro odkladani narozeni

ditéte ve v&kové skupiné |5 — 24 let (v %).*

na dité se citim byt prili§ mlady 91,7
moje ekonomicka situace je pro narozeni

ditéte zatim nevyhovujici 85,7
moje bytova situace je pro narozeni ditéte

zatim nevyhovuijici 85,7
ja nebo muj partner studujeme a nechceme mit

dité béhem studia 66,7
zatim nechci kvali ditdti omezit &as,

ktery vénuiji své praci 51,2
zatim nechci kvili ditéti omezit &as,

ktery vénuji svym zajmam 4838
muj partner se na dité citi byt pFili§ mlady 46,4
nemam vhodného partnera 46,4
mUj partner zatim nechce mit dité 45,2
zatim nechci mit dité z jiného divodu 6,3
zatim jsem vytizen péci o déti, které uz mam 24

Zdroj: CYVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-04 (N = 84).
Pozndmka:* soucet odpovédi rozhodné ano a spiSe ano (dopocet do 100 % v rddcich
tvolf soucet odpovéds ,spiSe ne”,,,rozhodné ne a ,,nevim").
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Z odpovédi na otadzku, u které se mél respondent
vyjadrit ke kazdé poloZce zvlast a zhodnotit, do jaké miry
vypovida o jeho soucasné situaci, viak nevyplyva, co je
tim hlavnim divodem, pro¢ o détech uvazuje ve vzdale-
néjsim casovém horizontu. Znacna c¢ast dotazanych totiz
uvadi, Ze na jedné strané se citi byt pro zalozeni rodiny
prilis mlada a soucasn€ na strané druhé, Ze nema pro
narozenf ditéte vyhovujici ekonomické a bytové podmin-
ky.V dalsim kroku méli proto dotdzani vybrat mezi nabi-
zenymi ddvody pouze jeden a to ten, ktery je pro jejich
aktudlni rozhodovani nejdllezitéjsi (tab. 3).Vice nez polo-
nizky vék. Obdrzené &etnosti naznacuji, Ze nevyhovuijici
ekonomickd a bytova situace, které spolu s nizkym
vékem uvadéla pri charakteristice své soucasné situace
vétsina respondenty, nejsou hlavni pricinou odkladani
narozeni ditéte v této vékové skupiné’. Prototyp respon-
denta ze sledované vékové skupiny patnacti az Ctyriadva-
cetiletych planuje mit ve svém Zivoté déti. Na zaloZenf
rodiny si v3ak pripada predevsim pfilis mlady, casto jeste
studuje, teprve hleda partnera a vénuje se svym zajmdm.
Soucasné chce byt pred narozenim ditéte v uspokojivé
ekonomické situaci a mit kde bydlet.

Tabulka 3: Hlavni diivod pro odkladani narozeni

ditéte ve vékové skupiné |5 — 24 let (v %).

na dité se citim byt prili§ mlady 514
ja nebo muj partner studujeme a nechceme

mit dit& béhem studia 18,6
nemam vhodného partnera 10,

moje ekonomicka situace je pro narozeni

ditéte zatim nevyhovuijici 7,1
moje bytova situace je pro narozeni ditéte

zatim nevyhovujici 7,1

zatim nechci kvali ditéti omezit &as,
ktery vénuji svym zajmim 29
mUj partner se na dité citi byt prili§ mlady [,4

zatim nechci kvili dit&ti omezit &as,
ktery vénuiji své praci 1,4
celkem 100

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-04 (N = 70).

Vékova skupina 25 — 34 let

Prislusnici vékové kategorie 25 — 34 let se ve svych
nazorech i ve skladb& podle poctu détf od skupiny analy-
zované vySe znacné odliSovali. Podil bezdé&tnych tvori
v této skupiné 48 %. Rodicem jednoho ditéte je 28 %,
dvou déti 20 % a tiff déti 4 % z celkového poctu 193
dotdzanych. Asi tretina oslovenych nechce v budoucnu
dité vlbec, v naprosté vétsing jsou to vsak lidé, kteri uz
aspof jedno dit& maji. Sest z deseti oslovenych dit&
planuje a 9 % zatim jesté nenf rozhodnuto. Také ¢asovani
narozeni déti vypada u této vékové skupiny jinak nez
u skupiny patnacti az Ctyfiadvacetiletych. Jedenact res-
pondentek bylo v dobé vyzkumu téhotnych (10 %
z téch, které uvedly, ze chtéji mft v budoucnu dit€), dalsi
pétina (Zen i muzl dohromady) by chtéla pocit dité
do dvanacti mésicl. Respondentd, kterf dité planuji za
dobu delsi nez rok (60 %), jsme se zeptali na dlvody
takového rozhodnuti (tab. 4).



0 AKTUALITY

Tabulka 4: Diivody pro odkladani narozeni ditéte

ve vékové skupiné 25 — 34 let (v %).*

moje ekonomicka situace je pro narozeni
ditéte zatim nevyhovujici 569

moje bytova situace je pro narozeni ditéte

zatim nevyhovujici 554
na dité se citim byt pFili§ mlady 338
zatim nechci kvuli ditéti omezit &as,

ktery vénuji své praci 338
mdj partner zatim nechce mit dité 338
mdj partner se na dité citi byt prili§ mlady 23,1
zatim jsem vytizen péci o déti, které uz mam 219
nemam vhodného partnera 200

zatim nechci kvili ditéti omezit &as,
ktery vénuji svym zajmam 18,5

ja nebo muj partner studujeme
a nechceme mit dit& b&hem studia 15,4

zatim nechci mit dité z jiného dlvodu 56

Zdroj: CVVM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-04 (N = 65).
Pozndmka: * soucet odpovédi rozhodné ano a spiSe ano (dopocet do 100 % v fddcich
tvoff soucet odpovédr ,spise ne", ,rozhodné& ne" a ,nevim").

Vice nez polovina respondentl nema pro narozeni
ditéte® v rocnim casovém horizontu vyhovujici ekono-
mické nebo bytové podminky. Tretina dotdzanych se citi
na dité stale prilis mlada, nechce zatim omezit pracovni
aktivity nebo dfté nechce jejich partner Zhruba pétina
zU¢astnénych ma prili§ mladého partnera nebo nema
partnera vibec. Stejny pocet dotazanych je zatim vytizen
péci o déti, které uz ma. Dalsi skupina respondentd
(19 %) zatim nechce omezit cas, ktery vénuje svym
z4jmUm, nebo nechce mit dité béhem studia (15 %).

Prehled ddvodl pro odkladani narozeni déti, které
,starsi” respondenti oznacovali za nejddlezit€js, je velmi
heterogenni (tab. 5). U Zadné z polozek se neseskupila
vyznamngjsi vétsina dotazanych.

Tabulka 5: Hlavni dilvod pro odkladani

narozeni ditéte ve vékové skupiné 25 — 34 let (v %).

nemam vhodného partnera 14,3
moje ekonomicka situace je pro narozeni

ditéte zatim nevyhovujici 12,5
moje bytova situace je pro narozeni ditéte

zatim nevyhovujici 12,5
na dité se citim byt pFili§ mlady 12,5

ja nebo muj partner studujeme a nechceme
mit dit& b&hem studia [2,5

zatim nechci kvali ditéti omezit &as, ktery vénuji své praci 10,7

zatim jsem vytizen pé&i o déti, které uz mam 88
muj partner se na dité citi byt pFili§ mlady 54
zatim nechci kvdli ditéti omezit &as, ktery

vénuji svym zajmim 36
zatim nechci mit dité kvili zdravotnim problémdm 36
zatim nechci mit dité z jiného divodu 36
celkem 100

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-04 (N = 56).

Nejvice oslovenych planuje pocit dfté v budoucnosti
vzdalené minimaln€ rok, protoZe nemad zatim vhodného
partnera. Aviak témér stejny pocet oslovenych povazuje za
hlavni divod nevyhowujici ekonomické a bytové podminky
nebo to, Ze se citf byt prlis mlady, studuje nebo nechce ome-
zit Cas, ktery vénuje praci. Diferenciace ve vnimani nejdllezi-
t&jstho ddvodu pro odklad narozeni ditéte je zplsobena do
znacné miry tim, Ze v souboru pétadvacetiletych az Ctyfiatii-
cetiletych jsou zastoupeni jak rodice s détmi, tak bezdétn,
kter( jesté studuji. Takovi respondenti se viak nemusi nutné
liSit vékem. Svou situaci hodnoti rozdilné stejné stary (napri-
klad sedmadvacetilety) student a nékdo, kdo v tomto véku
jiz nékolik let pracuje. Vypovéd o tom, kdy se clovek citl byt
primo jen s vékem, ale i s tim, v jaké fazi Zivota se dotycny
pravé nachazi. Zda se tedy, ze délici linii mezi lidmi, kterd
deklaruji své , mladi* jako divod pro prozatimni bezdétnost,
a lidmi uvadgjicimi jiné ddvody, nelze stanovit jednoduse
podle veéku. Fakt, zda clovék jiz ma déti, nebo je bezdétny,
hraje v rozhodovani o tom, kdy si dité (resp. dalsi dité) , pori-
di, dilezitou roli. Pravé to, Ze nevime, jestli respondent
hovorf a svém prvnim ¢& dalsim ditéti, velmi ztéZuje interpre-
taci vysledkd. Rozhodli jsme se proto prikrocit k analyzdm
divodd pro odkladani reprodukce, a to podle poctu détf
bez ohledu na veék dotazaného.

Z 279 bezdétnych respondentd chce mit v budoucnu
dité 84 9,5 9% chce zUstat bezdétnymi a | | % neni rozhod-
nuto. Témér polovina (47 %) téch, jiz jsou zatim bezdétni, ale
déti ve svém Zivoté mit chtéji, ma v Umyslu pocit dité za
dobu delsi nez rok. Hlavnimi divody pro odklad narozeni
ditéte byly v této skupiné deklarované mladi (16 % dotéza-
nych) a studium (7 9% dotdzanych). Dvacetina bezdétnych
nema zatim vhodného partnera. Nevyhowujici ekonomicka
¢i bytova situace byly hlavnim dGvodem, ktery brani okamzi-
tému zaloZeni rodiny, priblizné u ti dotazanych ze sta.

Mezi rodici, ktefi jiz jednoho potomka vychovavaji
(v absolutnim poctu 57), méla v Umyslu mit dalsi déti vice
nez polovina (56 %).Tretina dotazanych jiz ke svému jedinac-
kovi dalsi dft€ neplanuje. Zbyvajict , jednod&tni** nejsou zatim
o celkovém poctu svych déti rozhodnuti. Pocty Ucastnikd
vyzkumu, kterf méli jedno dité a dali jiz neplanovali, nebo
chtéli druhé dité minimalné az za rok, jsou tak malé, ze
vysledky analyzy jejich ddvodU nejsou relevantni.

Veétsina rodic¢t dvou déti (83 % z celkového poctu 41)
s dalsim potomkem jiZz nepocita, zeptali jsme se jich proto na
divody takového rozhodnuti. Hlavni a prakticky jediny
divod reprezentuje prohlaseni, ze dotycny jiz ma tolik déti,
kolik chtel”.

Zavérem

Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze naprosta vetSina
dotdzanych mad v Umyslu zalozit v budoucnu rodinu.
Nejvétsi podil z nich planuje mit dvé déti. Hlavni
zménou proti predchozimu obdobf (tedy obdobf do zac¢atku
devadesatych let) je posun ve vnimani vhodného véku pro
zakladani rodiny. Vétsina lidi do 24 let se ztotoznila s vyro-
kem, Ze na dite je jesté prilis mlada. Polovina z nich své mladi
uvedla jako hlavni divod pro odkladani narozeni ditéte.
Jako prilis mlady se citi také kazdy treti respondent ve véku
25 — 34 let. Jesté v predposlednim scitani lidu v roce 1991
byly témér tii ctvrtiny divek ve véku 24 let jiz matkami
alespori jednoho dftéte. Muzi zakladali rodinu ve véku jen
0 néco malo vy3sim (rozdil ¢inil zhruba dva roky).

Jako dalsi vyznamny divod pro odkladani narozeni
potomka uvadéli mladi respondenti do 24 let nevyhowujici



ekonomické a bytové podminky. Oba divody podporilo
shodné 85 % dotazanych z této vékové skupiny. Osloveni
mohou ale tyto nevyhowujici podminky chapat jako prechod-
ny stav souvisejici s etapou, ve které se nachazeji — studium,
zacatek pracovni drahy. D4 se tak usuzovat z toho, Ze vétsina
z nich neuvedla ekonomické faktory jako hlavni divod.

Mezi starsimi respondenty (25 — 34 let) jsou uvadéné
divody pro odklad narozenf dftéte rlznorodgjsi. Je to dano
do urcité miry i tim, Ze tato skupina je sociodemograficky
znacné heterogenni.V nékterych pripadech hovorili dotazani
o odkladani narozeni jiz druhého ditéte. Tyto ddvody jsou
pak nutné odlisné od ddvodt dotdzanych, kterfi teprve uva-
2ujf o zaloZenf rodiny. Mezi bezdétné starsf 25 let patrf casto
lidé s nejvySsim vzdelanim a s veétsimi ambicemi. Na druhé
strané vsak také lidé v Zivoté neuspésni. Shodny pocet res-
pondentd tak oznacil za hlavni ddvod odkladani narozeni
svych déti do vyssiho véku jak nevyhowujici ekonomické
a bytové podminky a absenci vhodného partnera, tak
i studium a uprednostriovani profesnich aktivit.
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I Tento ¢lanek vznikl v rdmci grantu ,,Fenomén bezdétnosti v kontextu
socidlnich zmén v ceské spolecnosti udéleného Fesitelce grantu
Mgr: H. Haskové a spoluresitelce grantu PhDr: L. Zamykalové Grantovou
Agenturou AV CR (reg, &: K|B7028402).

2 Obliba modelu dvoudétné rodiny ma v Ceské republice jiz mnohaletou
tradici, coZz potvrzuji i vysledky Setreni, v nichZ byl zjistovan nazor na
idedini pocet déti v rodiné. Bezkonkurencné nejvétsi cetnost (vzdy vice
nez 2/3 respondentd) byla u varianty odpovédi , dvé déti* zaznamenana
jak ve vyzkumu agentury STEM v roce 1996, tak v obou vyzkumech
CVWM v letech 2003 a 2004.

3 Vzhledem k tomu, Ze respondentt s détmi byl mezi patnacti az Ctyria-
dvacetiletymi zanedbatelny pocet, mizeme pfi interpretaci divodd pro
odklad narozeni dftéte uvaZovat o prislusnicich této veékové skupiny
jako o lidech, ktefi se teprve chystaji zaloZit rodinu.

Respondent mohl vyjadrit souhlas s libovolnym poctem diivodd najednou.

5 Poradi hlavnich divodd pro odkladani narozeni ditéte se nezméni ani
v pripadé, kdy uvazujeme pouze respondenty z vékové skupiny 20 — 24 let.

6 U této skupiny (25 — 34 let) neni pro malou Cetnost mozné uz dale
rozlisit, zda se jednd o odklad narozent ditéte prvniho &i vy3siho poradi.

7 Jiny divod byl uveden minimané a soucasné se u zadného z jinych
divodt neseskupili ani dva respondenti.

Co nam rika zivotni prostredi

Miluse Rezkovd

Zde prezentované vysledky vychazeji zejména z Setre-
ni Centra pro vyzkum verejného minéni provedeného
v ramci projektu ,,Nase spole¢nost 2004 v breznu toho-
to roku na souboru 1056 respondentd, reprezentujicim
populaci Ceské republiky ve véku od 15 let. Toto etifent
se v zdkladni roviné snazilo o zachyceni spokojenosti
obyvatel s Zivotnim prostfedim a s jeho nékterymi slozka-
mi. Pokusilo se dale priblizit miru ekologického védomi
obyvatel, zjistit, zda obcané dodrzuji nékteré ekologicky
Zadouci pristupy a zda se aktivné v ochrané Zivotniho
prostredi angazuji. Tyto poznatky shrnuji ¢asti 2 a 3.V casti
| se pracuje se souvisejicimi daty zjisténymi i v jinych Set-
renich zminéného projektu realizovanych v prvni poloviné
tohoto roku.

|. Predstavuje Zivotni prostiedi problém!?

Rada vyzkum( jiz doloZila, Ze veFejnost dileZitost
Zivotniho prostredi jako oblasti bezprostifedné ovliviujici
kvalitu lidského Zivota Siroce uznava'. Projevy jeho uznani
v béZném Zivoté jsou viak - eufemisticky Feceno - nejed-
noznacné a mnohdy mizeme usuzovat spiSe na jev opac-
ny. Nicméné takové trendy v Zivotnim zpdsobu, jako je
renesance fenoménu chatareni a chaluparent ¢i snaha oby-
vatel velkoméstskych sidlist presidlovat do dopravné

vy

méné pohodinych, ale prirodé blizsich lokalit, spise nasvéd-
Cuji rostouci preferenci kvalitniho Zivotniho prostredi.

Na strané druhé ale vyzkumna data dokladaji, ze mezi
jinymi spolecenskymi tématy ma verejnost sklon odsouvat
témata zivotniho prostiedi na periférii svého zdjmu.
To ndm vymluvné ukazuje tabulka |, zachycujici vysledky
CVVM z letodniho biezna® (Cervenka 2004). Patrame-li

v ni po pozici zivotniho prostiedi, pak ji z hlediska hodno-

ceni ,,velmi naléhavé" nachéazime mezi sledovanymi osm-
nacti tématy az na |4. pricce. | kdyz se velkd &ast respon-
dentl - zhruba polovina - priklonila k nazoru, Ze otazky
Zivotniho prostredi ,,docela” naléhavé jsou, a jen malokdo
minil, Ze nejsou naléhavé vibec, za smérodatnou je tieba
povaZzovat vyslednou nepfilis lichotivou pozici.

Tabulka |: Hodnoceni problémt z hlediska
naléhavosti jejich reseni (v %).

Velmi Docela Neni  Nevi
naléhavé naléhavé naléhavé

Nezaméstnanost 84 12 3 |
Zdravotnictvi 70 25 3 2
Organizovany zlocin,

pusobeni mafii 65 28 4 3
Korupce 65 27 4 4
Socidlni jistoty 62 29 5 4
Bezpecnost obcand,

tzv. obecna kriminalita 59 36 4 |
Zivotni Grovef 52 38 8 2
Ekonomicka reforma 51 38 5 6
Vytvareni fungujiciho

pravniho systému 48 35 7 10
Reforma dlichodového systému 48 32 9 Il
Problematika bytti a ndgjemného 47 37 8 8
Zemédélstvi 44 35 9 12
Skolstvi 41 40 [ 8
Zivotni prostiedi 31 53 13 3
Problémy spojené s uprchliky 24 42 19 I5
Rasismus 20 42 28 10
Volebni systém 9 25 50 6
Postaveni a pravomoci prezidenta 6 17 64 I3

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-01,n = 1065.
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Nevyznamné misto Zivotniho prostiedi v Fadé spole-
Censkych oblasti a jevl dokumentuje Casova rada identic-
kych vyzkumd, zacinajici v dubnu 2002 — viz tabulka 2. Jeho
pozice vykazuje dokonce mirnou tendenci Utlumu, kdyz
v pribéhu i let poklesla o ¢tyri procentni body. Je na misté
zastavit se u otazky, jaké tedy jsou problémy, které verejnost
trapi nejvice. iz tradi¢né se ukazuje, Ze jsou to takové, které
se ob¢ant dotykaji bezprostfedné, resp. takové, v nichz vidi
potencidlni ohroZeni.V roce 2002 je znepokojovala prede-
v3im kriminalita ve v3ech jejich forméch.V poslednich dvou
letech se vice citi byt ohroZeni nezaméstnanosti a v soucas-
nosti také situaci ve zdravotnictvi — coz ovsem odrazi spise
medialni frekventovanost tohoto tématu nez (zatim?) osob-
ni negativni zkusenost?.

Analyza dat potvrzuje, ze téma zivotniho prostifedi ve
verejnosti zadné rozporné postoje nevyvolava — jeho dlle-
Zitost vnimaji vsechny vyzkumem sledované skupiny velmi
podobné. Prece jen stoji za zminku, Ze jej akcentuji ponékud
Vy$si mérou nejmladsi respondenti ve véku od |5 do 19 let,
Zeny a Prazané. Dlvody se zdaji byt zfejmé a objasni se
jesté vice v dalsim textu.

Tabulka 2: Problémy hodnocené
jako velmi naléhavé 2002 — 2004 (v %).

1V/2002 111/2003 111/2004

Nezaméstnanost 67 74 84
Zdravotnictvi 58 59 70
Organizovany zlocin, pisobeni mafii 70 72 65
Korupce 73 70 65
Socialni jistoty 52 57 62
Obecna kriminalita 64 66 59
Zivotni Grove 51 46 52
Ekonomicka reforma 47 33 51
Vytvareni fungujiciho pravniho systému 50 60 48
Reforma dlichodového systému 38 39 48
Problematika bytti a ndjemného 46 44 47
Zem@délstvi 43 47 A
Skolstvi 43 37 41
Zivotni prostiedi 35 33 31
Problémy spojené s uprchliky 19 23 24
Rasismus 21 22 20
Volebni systém [l 10 9
Postaveni a pravomoci prezidenta [l 7 6

Zdroj: CV VM, vyzkum NasSe spolecnost 2003 — 2004

Pozndmka: Dopocet do 100 % u kazdého Udaje tvori ostatni odpovédi.

Pohled verejnosti dokresluje dale jeji hodnoceni uply-
nulého vyvoje' (Hordkova 2004). Prislusné poznatky pri-
nesl lednovy vyzkum, v némz se dotdzani vyjadrovali
k jednotlivym spolecenskym oblastem a problémim
a posuzovali, zda v nich v predeslém roce doslo k néja-
kym kvalitativnim zménam. | v tomto pripadé se potvrdi-
la vyluénad pozice Zivotniho prostredi, jez nachdzime na
prvnim misté Uspésnosti. Velka ¢ast obyvatel, konkrétné
polovina, v ném sice (podobné jako tifeba v kulture nebo
ve vztazich k zahranici) zadné vyznamnéjsi zmény nepo-
zoruje, ale skute€né mimoradnd je mira presvédcenti,
Ze se situace zlepsila, a to ,,spiSe zlepsila” (36 %)°. O pod-
statné zméné jsou presvédCena jen tFi procenta respon-
dentd. Podil kritikd pak nedosahuje ani deseti procent.

Tabulka 3: Hodnoceni problémii z hlediska
naléhavosti jejich reseni (v %).

Rozhodné SpiSe Nezménila SpiSe Rozhodné
zlepsila  zlepsila zhorsila zhorsila

Zivotni prosti‘edi 3 36 50 7 |
Zdravotnictvi 0 2 20 45 31
Vztahy CR

se zahranié&im 3 30 51 6 |
Skolstvi I 8 43 35 8
Fungovani hospodéfstvi O 7 35 39 14

Bezpecnost obcan(,

tzv. obecna kriminalita O 7 36 39 |7
Kultura 4 23 56 8 2
Situace v armadé 3 20 31 23 7
Fungovéni Gradd | 10 49 26 10
Socialni jistoty 0 4 24 46 23
Nezaméstnanost 0 | 7 44 46
Soudnictvi 0 4 40 28 14
Prist&hovalectvi | 3 36 28 10
Korupce 0 2 34 34 20
HospodaFské kriminalita O 3 36 34 18
Zem@&d&lstvi 0 5 32 36 |7
Politick situace v CR 0 5 52 29 9

MoZnost Géasti ob&ant
na rozhodovani

o v&cech vefejnych I 8 56 20 9
Zivotni Grovei | 9 38 38 13
V&da a vyzkum 2 I3 38 14§ 3
Vstup do EU 9 31 36 6 2
Dopravni obsluznost | 12 AL 27 9
Nabidka zboZi a sluzeb |5 43 35 3 2
Dodrzovani

lidskych prav 2 12 58 12 4
Préavni prostredi I 6 50 20 8

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-01,n = 1065.
Pozndmka: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,,nevim®.

Relativné velmi pfiznivy dojem, jaky lorsky vyvoj
Zivotniho prostfedi mezi verejnosti vyvolal, byl zjistén
i o dva mésice pozdgji, kdy méli dotazani posoudit pédi,
jaké se mu loni dostalo. Mezi takovymi oblastmi, jako je
socidlni politika, zemeédelska & zahrani¢ni politika® se
umistilo opét nejlépe, a to s obdobnym rozloZenim klad-
nych a zdpornych hodnoceni: situace se zlepsila podle 39
%, zhorsila podle 10 % a nezménila v ocich 47 % respon-
dentt. Cty¥i procenta si netroufala hodnotit.

Nevelké nazorové diference se potvrdily také v tomto
pripadé. Péci |épe ocenuji lidé s dobrou Zivotni Urovni,
vedle toho mezi vysokoskolsky vzdélanymi prevazuje
dojem o jeji stagnaci (53 %). Konecné kritictejsi nazor
vystoupil mezi nejmladsimi respondenty do 19 let, podle
tfindcti procent z nich doslo ke zhorsent.

Zjisténé nazory a hodnoceni hovori pomérné
vymluvné. S jistou mirou zjednodusenf Ize konstatovat, Ze
nasi obcané Zivotni prostredi vnimaji jako oblast nepro-
blémovou, resp. stdtem pomérné dobre zvladanou, jiZ se
proto osobné& nemuseji nijak zvlast zabyvat. Takové je
tedy jedno z vychodisek, na zakladé néhoz si verejnost
utvari prislusné postoje a praktické chovani.

2. Jsme tedy s nasim Zivotnim prostifedim spokojeni?
Predchozi vysledky plsobici mozna az nudné bezpro-



blémové mohou indikovat obdobnou situaci v dalsich
zkoumanych hlediscich. Takové ocekavani se napliuje v
pripadé, kdy dotézani hodnotili Zivotni prostifedi v misté,
kde sami trvale Ziji. PIné tifi ctvrtiny totiz sdélily, ze s nim
jsou spokojeny, i kdyz se nejednd o spokojenost bezvy-
hradnou - coz dali najevo volbou moznosti ,,spiSe spoko-
jen" (67 %). Jako ,,velmi spokojeny" se oznacil asi kazdy
desaty (9 %). Nespokojenost se pohybovala na Urovni
ctvrtiny, v tom jen Ctyfi procenta respondentl se vyjadri-
la extrémné kriticky.

Zcela odlisné ale verejnost vnima zivotni prostredi
obecné, v ramci republiky. Podil nespokojenych se zde
priblizil poloviné (46 %), i kdyz radikalni ,,velmi nespoko-
jen" zvolila jen velmi mald cast (6 9%). Podil spokojenych
pak poklesl az pod padesat procent (47 %).

Tabulka 4: Spokojenost s Zivotnim prostredim (v %).

spokojen nespokojen spokojen/nespokojen
velmi spiSe spiSe velmi
V republice 2 45 40 6 47146
V bydlisti 9 6/ 19 4 76/23

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 9% v rddku tvoif odpovédi ,nevim".

Rozdilny pohled na Zivotni prostifedi v misté bydlisté
a v republice obecné neni nécim neobvyklym, nebot byl
jiz mnohokrat potvrzen jak ve vyzkumech CVVM,
tak i jeho predchddce IVVM. Za timto zdanlivym rozpo-
rem je tfeba predeviim vidét fakt, Ze vétsina obyvatel
v extrémné ekologicky narusenych oblastech a lokali-
tach nebydli, nicméné informovanost o jejich problé-
mech se dostala do vieobecného povédomi; timto priz-
matem je poznamenano vidéni ekologické situace
v zemi.V kritictéjsim pristupu se zcela jisté také promita
obezndmenost s takovymi dlouhodobymi ekologickymi
problémy Ceské republiky, jako je Ubytek Zivocidnych
a rostlinnych druh(, znecisténi ptdy prdmyslovymi hno-
jivy, Ubytek zelenych ploch apod.

Rozsirena spokojenost s mistnim Zivotnim prostredim
se odviji od faktu jiz zminéného — totiz, ze vétsina lidi zvlast
ekologicky narusené oblasti a lokality neobyva, avsak pravé
s nimi porovnava. Mezi jinym je tfeba také poditat s psy-
chologickymi faktory, jako je vytéstiovani negativnich
viemU a privyknuti i k méné priznivym podminkam.

Nastinénému vysvétleni odpovidaji i ndzorové ten-
dence urcitych skupin respondentd, zejména v jejich cle-
néni podle regionu a velikostniho typu mista bydlisté. Se
svym zivotnim prostredim jsou nadprdmeérné spokojeni
respondenti na venkové, konkrétné v obcich do 2000
obyvatel. Ti se rovnéz kritictéji vyjadruji k situaci zemé
jako celku, i kdyz nikoli mérou, jakou pozorujeme ve
méstech. Spokojenéjsi jsou také obcané v dichodovém
véku. Podle ocekavani panuje vysoka nespokojenost
s ekologickou situaci v Praze a v Moravskoslezském regi-
onu. Prekvapenim nenf ani nadprimérna spokojenost
obyvatel s dobrou Zivotni Urovni, promitajici uspokojent
se svého Zzivotniho prostfedi i do posouzeni situace
v zemi. Zatimco v hodnocenf situace v misté se jiz vyraz-
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néjsi diference mezi obyvatelstvem neukazaly, v pohledu
na celkové poméry v CR byla zji§téna zvydena nespoko-
jenost mezi mladsimi (20 — 24 let) a nejmladsimi
(15 = 19 let) vékovymi skupinami respondentt a dale
i trend jejiho rlstu Umérné vysi dosazeného vzdélani.
Také zde se tedy potvrzuje intenzivnéjsi vztah obou
téchto skupin k otdzkdm Zivotniho prostredi, nazna-
ceny jimi jiz jeho uznanim jako naléhavého problému
spolecnosti.

Breznovy vyzkum umoznil poodhalit souvislost mezi
hodnocenim Zivotniho prostifedi obecné a nazorem na
péci, jeZ se ji ze strany statu dostava. Tabulka 6 doku-
mentuje nékteré ocekavané souvislosti. Témi je napf:
Siroké presvédceni skupinky respondentt ,,velmi spoko-
jenych” s nasim Zivotnim prostfedim o tom, Ze se
péce zlepsila, a casti ,,velmi nespokojenych™ o tom, Ze
se zhorsila. Podobné logické se zda byt rozloZeni
nazord ,spiSe spokojenych”, sdilejicich z&asti presveéd-
ceni o zlepseni péce, z&asti o jejim neménném stavu.

Zajimavéjsi pohled se naskytd na skupinu ,spise
nespokojenych®. Jejich casty dojem o zlepseni ekologic-
ké péce lze interpretovat jako nespokojenost s jeji
nedostatecnosti. Tim spiSe Ize takto wvysvétlit i jejich
dojem, Ze se nic nezménilo. Samozrfejmé pripada v
Uvahu moznost, Ze zlepseni Zivotniho prostiedi pricitaji
pusobeni jinych vlivi a okolnosti, nez je pravé péce
statu. VEtSi jistotu by snad mohl prinést dalsi vyzkum.

Tabulka 5: Spokojenost s Zivotnim prostredim
v konfrontaci s hodnocenim péce, jeZ se mu vénuje (v %).

Zlepsila se Nezménila se Zhorsila se Nevi

Velmi spokojen 6l 22 [l 6
SpiSe spokojen 46 44 6 4
SpiSe nespokojen 33 53 [l 3
Velmi nespokojen 21 37 39 3
Nevi 25 52 10 I3

Zdroj: CV VM, vyzkum Nage spolecnost 2004, Setrenf 04-03.

Pohlédneme-li na tabulku 6 porovnavajici data sou-
¢asnd a ziskana v cervnu loriského roku, Ize konstatovat,
Ze hodnoceni situace v obcich a méstech se prakticky
nezménilo, ale ponékud se zmirnila kritika zivotniho pro-
stfedi v zemi jako celku. Lze tedy uzavfit, Ze letosni lepsi
pozice zivotniho prostredi v zemi je potvrzena jak sub-
jektivnim hodnocenim breznovych Ucastnikl vyzkumu,
tak porovnanim vyzkumnych dat.

Tabulka 6: Spokojenost s Zivotnim
prosti‘edim v r. 2002 a 2004 (v %).

spokojen nespokojen
V/2002  111/2004  1V/2002  111/2004
V republice 40 47 53 46
V bydlisti 74 76 25 23

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 % v rddku za kazdé Setrent tvorf odpovédi ,nevim*.
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O hlediscich, které respondenti zvazovali pri hodno-
cenf Zivotniho prostredi v CR, jsme mohli jen kalkulovat.
V pripadé nazord na mistni Zzivotni prostredi ale jiz
néktera data k dispozici jsou: dotazani byli totiz pozadani
o posouzeni vybranych slozek jejich bezprostredniho
Zivotniho prostredi a méli sdélit, nakolik jsou s nimi spo-
kojeni” - viz tabulka 7.

Tabulka 7: Spokojenost v misté bydlisté (v %).

velmi spiSe spise velmi spokojen
spokojen spokojen nespokojen nespokojen /nespokojen
S dostupnosti

volné prirody 30 56 I'l 3 86/14
S &istotou

okolni

prirody 8 66 22 4 74126
S kvalitou

pitné vody |7 55 18 6 7224
S &istotou

ovzdusi I5 53 26 6 68/32
S drovni

hluku 10 53 26 9 63/35
S &istotou

povrchovych

vod 8 43 31 7 51/38

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 % v rddku tvoif odpovédi ,,nevim*.

Ziskané vysledky |ze povazovat za priznivé v tom
smyslu, ze VEtSi cast obyvatel je v tom kterém ohledu spo-
kojena. Dotézani pritom nejvice vyzdvihli dostupnost
volné prirody, s niz je spokojeno 86 % a kterd chybi jen
¢trnacti procentdm. V rozmezi od asi dvou tretin do tif
¢tvrtin hodnoti respondenti pozitivné Cistotu okolnf pifro-
dy, kvalitu pitné vody, ovzdusi a situaci z hlediska hluku
v misté bydlisté. Kritictgji ale vnimaji takovy relativné
dobre pozorovatelny jev, jimz je Cistota povrchovych vod
— nespokojenost tlumoci kolem dvou pétin dotdzanych
a spokojenost zde dosahuje jen asi poloviny.

Poviimneme-li si rozsahu nespokojenych, pak jejich
zastoupeni nelze povaZovat za zanedbatelné, uvédomime-
li si, zZe se jedna - s vyjimkou dostupnosti prirody
— 0 kazdého ¢tvrtého az tretiho obcana ve véku od pat-
nacti let, jenZ ma pocit nedostatecné kvality vyznamnych
slozek zivotniho prostredi v misté, kde Zije.

Analyza sociodemografickych diferenci opét potvrdila
dominantni vliv velikosti, resp. typu bydlisté dotdzaného.
Bez vyjimky vSechny ukazatele jsou hodnoceny nejlépe na
venkové a nejhlre v Praze.V Praze napriklad 60 % obyva-
tel kritizuje Uroven hluku, 52 % je nespokojeno s Cistotou
vzduchu, totéZ procento s Cistotou ulic a témér polovina
(48 %) s cistotou povrchovych vod. Prazané vedle toho
méné vyrazné, i kdyz nadprimérné, kritizuji dostupnost
a Cistotu prirody, jakoZ i kvalitu pitné vody.

Horsi enviromentélni poméry v Moravskoslezském
kraji potvrzuje zvySend nespokojenost jeho obyvatel
s Cistotou ovzdusi, prirody a povrchové vody. Priznivéjsi
situaci signalizuji vypovédi respondentl v Libereckém kraji,
priznivé hodnoticich cistotu okolni prirody, povrchovych
vod a klidu. Analyza déle zjistila jiz jen dil¢i odchylky, kdy
napriklad ve Zlinském a Kréalovéhradeckém kraji byla kvi-
tovéna cistota prirody a v kraji Pardubickém klid.

Kromé vlivu lokality se jako vyznamné hodnotici kri-
térium potvrdila také Zivotni Uroven dotazanych, a to for-
mou vice ¢ méné vyrazné tendence rustu spokojenosti
v zavislosti na vysi Zivotni Urovné. Spojitost obou hodno-
cenf je ziejma: lidé s lepsi Zivotni Urovni vyhledavaji kvalit-
néjsi lokality a jsou s nimi tedy vice spokojeni.

3. MdzZeme pro Zivotni prosti‘edi néco délat?

Udrzovani a zlepsovani zivotniho prostredi predpo-
klada nejen patricny dohled a pédi statu, ale vyzaduje
zaroven maximalni obcanskou participaci. Lidé by se méli
predeviim chovat ekologicky Zadoucim zpUsobem, Setit
prirodu a jeji zdroje primo i zprostifedkované, napt: pre-
ferenci vyrobkd méné narocnych na energie, obaly, pre-
pravni naklady apod. Potieba spolecenské aktivity pak v
soucasnosti vystupuje jak s ohledem na cetné snahy pod-
nikatelské sféry vyhybat se zohledrovani ekologickych
hledisek, tak v souvislosti s rozhodovaci ¢innosti Uradd,
mnohdy prilis podvolujicich se témto snaham.

Predpokladem uskutec¢riovani obou typl aktivit je
uznani existence vaznych ekologickych problémU dopro-
vazené védomim, Ze jim Ize Celit. Zde prezentovand zjis-
ténf zatim ukdzala, Ze problém Zivotniho prostredi je pro
verejnost okrajovy. Toto zjisténi nicnéné relativizuji dalsi
vysledky, zjisténé pri konfrontaci dotdzanych s nékterymi
tezemi zabyvajicimi se pravé otazkou zavaznosti ekolo-
gickych problémd a s tim spojené role védy a obcanl
v jejich feseni® — viz tabulka 8.

Tabulka 8: Nazory na vyznam a potiebu
ochrany Zivotniho prostredi (v %).

rozhodné spiSe spiSe rozhodné ano/ne
ano ano ne ne

Snaha jednotlivce délat
néco pro zivotni
prostredi ma vyznam 38 36 18 5 74123

Je prili§ ekonomicky
naro¢né zabyvat se
Zivotnim prostredim 10 42 27 8 52/35

Lidé dnes maji dost Casu
na to, aby se zabyvali
Zivotnim prostredim 7 31 40 12 38/52

ZpUsob likvidace odpadii

a znecisténi zivotniho

prostredi vyresi véda 4 22 33 21 26/54
Problémy Zivotniho
prostredi se zveli¢uji 5 18 43 25 23/69

Zdroj: CV VM, vyzkum Nage spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 % v fddku tvorf odpovédi ,nevim*.

Tak napriklad v reakci na tvrzeni prohlasujici, ze se
ekologické problémy zvelicuji, zaujaly vice nez dvé treti-
ny ucastnikd vyzkumu nesouhlasné stanovisko. Ohlas
naslo jen mezi mensi ¢asti, a to mezi necelou ¢tvrtinou
respondentl (23 %).

Ddalezité je déle roziifené presvédceni, Ze takové
problémy, jako je likvidace odpadd a znecisténi zivotni-
ho prostiredi, véda nevyresi: pochyby sdili 54 % dotéaza-
nych, pricemz prinejmensim pétina (21 %) rezignuje na



tuto moznost zcela. Optimisty zdstava, podobné jako
v predchozim pripadé, asi ¢tvrtina dotazanych.

Povzbudivym vysledkem je hodnoceni role jednot-
livce - vlibec nejvétsi podporu si totiz ziskal nazor, ze
snaha jednotlivce délat néco pro zivotni prostfedi ma
vyznam. Presvédceni o jeji platnosti deklarovaly asi tri
ctvrtiny Ucastnikl vyzkumu. Skepse se v tomto pripadé
zUzila na 23 %.

Odlisné reakce ale vyvolaly teze dotykajici se citli-
vych otdzek casu a penéz, kdy vétsina respondentl
vyjadrila presvédceni, ze zabyvat se Zivotnim prostifedim
je zélezitost prilis ekonomicky a casové narocna (52 %).
Takovy postoj mize oviem zcasti snizovat vahu toho, co
vyslovili predtim, nebot pravé cas a (tim také) penize je
tfeba i na poli ekologie vynakladat pro to, aby se doséah-
lo Zadouciho vysledku. V opozici se k tezim prilisné
narocnosti ekologické péce postavily asi dvé pétiny
dotédzanych (38 %).

Z vySe uvedeného je tedy patrné, Ze verejnost
ekologické problémy skute¢né bere na védomi, navic
s tim, Ze moznosti védy vnimé jako omezené. Uznava
se sice vyznam pomoci jednotlivcd, oviem s podstat-
nou vyhradou, a to, Ze z4t€Z s ni spojend se jevi jako
prilisna.

Pri analyze diferenci mezi ndzory nékterych socialné-
demografickych skupin obyvatel se uplatnilo hledisko
vzdélani a véku respondentl. Vyse dosazeného vzdélani
¢leni populaci na dvé pomérné vyhranéné skupiny: jsou
jimi jednak vysokoskolsky vzdélani obcané, akcentuijicf
zavaznost ekologickych problémU a potrebu vénovat jim
nalezitou péci financni i ,,casovou", jednak skupiny s niz-
$imi stupni dosazeného vzdélani, jez bychom mohli cha-
rakterizovat jako celkové vlaznéjsi, skeptictéjsi. Mezi
vysokoskolsky vzdélanymi zaujme jejich postoj k roli
védy v reseni ekologickych problémd, kdy sice vétsina je
vi¢i moznostem védy skepticka, ale objevujeme i vyssi
zastoupeni optimistu.

Za ekologicky orientovanou skupinou lze povazovat
nejmladsi ¢ast populace do devatenacti let. Jeji postoje
maji povahu mirného, le¢ disledného dlirazu na viechna
hlediska vyzdvihujici potifebu resit problémy Zivotniho
prostredi a vyznam aktivity jednotlivcd. Zhruba kazdy
ctvrty (26 %) ale priznava nejistotu (,,nevim") v posou-
zeni moznosti védy v Feseni ekologickych zatézi. Podob-
né je tomu i mezi nejstarsi generaci (nad 60 let).

Dalsi diferenciace méla jiz charakter méné systema-
ticky. Tak napriklad Zeny akcentovaly vyznam aktivity
jednotlivel; muzi se pak castéji priklanéli k nazoru
o zvelicovani ekologickych problémt a vice spoléhali na
védu,

Analyza i zde potvrdila prenaseni subjektivni zkuse-
nosti na posouzeni obecnych jevl a podminek. Lidé
spokojeni se svym zivotnim prostredim, jichZ je, jak vime,
naprosta vétsina, vice inklinovali k ndzoru o zveli¢ovani
ekologickych problémd. Je otazkou, nakolik je osobnf
negativni zkusenost potrebna k lepsimu pochopeni pro-
blémU a tedy i k potrebné spolecenské aktivizaci.

Kromé otédzek postojovych vypovidali dotézani také
o svém praktickém chovani - to je, zda se sami, resp. jejich
doméacnosti, chovaji ekologicky zadoucim zpUsobem’.

AKTUALITY \I_S/

Tabulka 9: Uplatiiovani ekologicky Setrného
chovani domacnosti (v %).

Vidy Casto Vyjimeén& Nikdy

Odevzdava, tridi
nebezpecny odpad 35 34 17 9

Tridi bézny odpad 32 35 20 12

Setfi energiemi a vodou

z diivodu ochrany

Zivotniho prostiedi 12 30 30 24
Ridi se pri nakupu vyrobkei

(napf: pracich prasku)

tim, zda jsou Setrné

k Zivotnimu prostredi 4 22 36 25
Omezuje jizdy autem

z dGvodu ochrany

Zivotniho prostredi 4 Il 34 42

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 % v rddku tvorf odpovédi ,,nevim*.

Asi dvé tretiny dotdzanych v této souvislosti sdélily,
ze jejich domacnosti (,,vzdy'"* nebo ,,casto") nakladaji ndlezi-
tym zplsobem s bé&Znym i s nebezpecnym odpadem, t. tridi
jej ¢i odevzdavaji na urcend mista. Je otazkou, pro¢ tak necinf
zbyvajici, kdy jejich podil tvorf asi tretinu'®.

Horsi je ale situace v Setfeni energiemi a vodou
z davodu ochrany Zivotniho prostredi ¢i preference obecné
ekologicky Setrnych vyrobkd, kdy vice neZ polovina priznala,
Ze tento moment v jejich spotiebé roli nehraje. O Setréjsi
pristupy usiluje mensf ¢ast - pritom castéji, pokud jde o spo-
tFfebu energif a vody.

Zjisténi, ze jen v 15 % domacnosti se setkdme s ochotou
omezovat z divodu ochrany Zivotniho prostredi cesty
autem, svéd¢i o silném navyku vyuzivat tento zplsob dopra-
vy; do budoucna tudiz asi nelze v tomto sméru ocekavat
Vetsi pochopen.

O uplatriovani ekologicky Setrnych pristupl a strategii ve
svych domdcnostech vypovidaji castéji Zeny, lidé s vysoko-
Skolskym vzdeélanim a s dobrou Zivotni Urovni. Nejmladst
generace respondentd Casto priznala, Ze o strategiich jejich
domacnosti neni informovana. Zviasté vysoka byla jeji nein-
formovanost o nadkupech vyrobkd setrych k Zivotnimu pro-
stfedi (41 %).Kromé své neinformovanosti mladi castéji pro-
zradili uplatfiovani méné Setrnych pristup( ve svych domac-
nostech, coz mlZe svédcit o jejich vétsi otevifenosti a tedy
mozna i relevantnéjsich vypovédich. Stejné to vsak mlze
znamenat, Ze tfidénf odpadu v domadcnosti provadi jina
osoba nez respondent (nejcastéji matka), aniz by o tom tito
mladsi ¢lenové domacnosti védéli. To oviem vypovida o
absenci ekologické vychovy v ¢eskych domacnostech.

Ukazalo se konecng, Ze s odpovédngjsimi pristupy se
poji i takové faktory, jako je nespokojenost s Zivotnim pro-
stredim v zemi, presvédceni, Ze se ekologické problémy
nezvelicuji, jakoz i opatmnéjsi pohled na moZnosti védy v
reSeni ekologickych problémd.

Jak se lidé zapojuji do nékterych ekologicky orientova-
nych &innosti presahujicich jejich domacnost, tedy jak vypada
jejich spolecenska angaZovanost, zjistoval zavérecny blok
breznového Setreni''. Lze konstatovat, Ze vysledky byly jen
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logickym vyUsténim dosavadnich zjisténi - mira obcanské
participace se ukazala jako skutecné minimalni. Pokud se lidé
do ochrany zZivotniho prostredi néjakym zplsobem zapojuji,
pak jsou to hlavné dobrovolné akce, brigady apod., v rozsahu
asi tietiny obyvatel za uplynulé pétileté obdobi.

Tabulka |0: Aktivity respondentl ve prospéch
Zivotniho prostiedi v pribéhu poslednich péti let (v %).

Ano

z(castnil se aktivit na ochranu prirody

— brigady, obnovy zelené... 33 66
podepsal petici tykajici se Zivotniho prostredi 14 82
dal penize na podporu néjaké skupiny, hnuti,

které se zabyva ochranou Zivotniho prostredi [l 87

zGcastnil se protestu nebo demonstrace,
které se tykaly Zivotniho prostiedi 5 95

Zdroj: CV VM, vyzkum Nase spolecnost 2004, Setreni 04-03.
Pozndmka: Dopocet do 100 9% v rddku tvoif odpovédi ,,nevim".

Pouze velmi mala ¢ast respondentt sdélila, ze se zapojila
do néjakych kvalitativné odlisnych akci: petici na ochranu
Zivotniho prostiedi v pribéhu uplynulych péti let podepsalo
14 9% respondentd, | | % finanéné podporilo néjakou ekolo-
gicky zamérenou skupinu & organizaci a 5 % se zUcastnilo
néjaké protestni akce tykajic se Zivotniho prostredi.

Dalsi analyza dat ukazala (viz graf ), Ze celkové se
v poslednich péti letech do zadné ze sledovanych typU akti-
vit nezapojilo 56 % obyvatel. Tretina se pak zapojila do
jedné, nejcastéji formou brigddy na ochranu prirody. Nej-
méné obvyklym zplsobem podpory je v soucasnosti
financni prispévek urcité skupin€ & hnuti zabyvajicim se
ochranou zivotniho prostredi.

Graf |: Zapojeni obcantl do ekologickych aktivit

v poslednich péti letech.

B 7adn4 aktivita O 3 typy aktivity

@ | typ aktivity O 4 typy aktivity

@ 2 typy aktivity

56%
29%

Zdroj: Vyzkum Nase spolecnost 2004, Setfeni 04-03 (Chludilovd 8. 4. 2004).

Podle ocekavani jsme mezi Ucastniky jednotlivych akti-
vit nalezli zejména mladé lidi, za ¢imz je tfeba vidét nejen
jejich Vvétsi zajem o ekologické otdzky, ale i vétsi Casové a
fyzické moznosti. K V&3 aktivité vede také skeptictéjsi
nazor na moznosti védy v reseni ekologickych problému a
presvédceni, Ze problémy se nezveli¢uji. Potvrdila se rov-
néz souvislost s hodnocenim Zivotniho prostiedi v misté
bydlisté a v zemi celkové — nespokojenost zpravidla mobi-
lizuje k vyssi aktivité. Tlumicim momentem je ale nizka
Zivotni Uroven a presvédceni, ze snaha jednotlivce délat

néco pro zivotni prostifedi nema vyznam.

Zavérem

Jiz tento pomérné letmy pohled na danou problematiku
naznacil existenci rady rozpord, jez ve vztahu k problému
ekologie a Zivotniho prostfedi mezi verejnosti pretrvavaji.
Obcané jej jako spolecensky problém nevnimaji, i kdyz
mnohé jeho problémy reflektuji. Toto védomi viak neni
natolik silné, aby vétsi mérou mobilizovalo k odpovédnému
vztahu k Zivotnimu prostredi, tim méné k jeho aktivni ochra-
né a k obcanské aktivité. Nadéjnou skutecnosti zlstavd, ze
pozitivni trendy pozorujeme mezi nejmladsi generaci, vyso-
koskolsky vzdélanymi obcany a v urcitych smérech i mezi
lidmi s dobrou Zivotni Urovni. Zda se takové ocekavani do
budoucna vice naplni, mohou ukazat nékteré dalsi vyzkumy.
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- Naléhavost spolecenskych problém( — vyzkum IVVM realizovany
v letech 1993 —2001.

I Jednd se napft o vysledky 3Setfeni Zvotnich hodnot Institutu pro
vyzkum verejného minénf - provadéné v 90. letech.

2 Oftézka: ,Jak moc je podle vas naléhavé zabyvat se letos v Ceské
republice nasledujicimi oblastmi?*

3 O tom vypovidaji prislusné vyzkumy CVVM, zabyvajici se spokoje-
nosti obyvatel s Iékarskou péci.

4 Oftazka ,Rekl byste, 7e se v CR za lofisky rok situace v nasledujicich
oblastech Zlepsila, zhorsila, nebo se nezménila?*

5  ZlepSovani nékterych ukazateld, napriklad emisi oxidu uhlic¢itého
a dalsich ,,sklenfkovych™ plynd dokumentuje napt: Statistickd rocenka
Zivotniho prostredi. Posledni data jsou k dispozici pouze za rok 2002,
nelze tudiz srovndvat s nami ziskanymi Udaji. | tak je mélo pravdépo-
dobng, Ze by lidé méli na mysli statistikou sledované slozky. Je pitom
otazkou, jaké zmény méli na mysli.

6 Otézka:,Rekl byste, 7e se v CR za lofisky rok situace zlepsila, zhorsila,
nebo se nezménila, pokud jde o a) pédi o Zivotni prostiedi, b) vnitini
politiku, ¢) zahrani¢ni politiku, d) politiku zaméstnanosti, ) socialni
politiku, f) hospodarskou politiku, g) bezpecnostni politiku (omezovani
kriminality), h) pristéhovaleckou politiku, i) zemédélskou politiku,
j) ochranu lidskych prav, k) omezovani korupce I) omezovani hospo-
darské kriminality?"

7 Otazka: ,Nakolik jste v misté vaseho bydlisté spokojen &i nespokojen
a) s Cistotou okolnf prirody, b) s dostupnosti volné prirody, ¢) s Cisto-
tou ovzdusi, d) s Cistotou povrchovych vod, e) s kvalitou pitné vody,
f) s trovni hluku?*

8  Otazka: ,Vénujme se nyni Zivotnimu prostredi. Myslite si, Ze a) snaha
jednotlivce délat néco pro Zivotni prostfedi ma vyznam, b) problémy
Zivotniho prostiedi se zvelicuji, ¢) lidé dnes maji dost casu na to, aby se
zabyvali Zivotnim prostedim, d) je prilis ekonomicky narocné zabyvat
se Zzivotnim prostfedim, e) zpUsob likvidace odpadd a znecisténi
Zivotniho prostredi vyresi véda?*

9 Oftézka:,,Pokud jde o vasi domacnost, odevzdavate , tifidite nebezpecny
odpad...Déle viz tabulka 9.

10 Tento podil je pravdépodobné ve skutecnosti vyssi, nebot nelze vylou-
¢it moznost stylizace dotdzanych.

Il Otézka: ,V poslednich péti letech jste: a) podepsal petici tykajici se
Zivotniho prostiedi, b) dal penize na podporu néjaké skupiny, hnuti,
které se zabyva ochranou Zivotniho prostredi, c) zicastnil se protestu
nebo demonstrace, které se tykaly Zivotniho prostredi, d) zicastnil se
aktivit na ochranu pifrody — napf: brigady, obnovy zelené?
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Volby do Evropského parlamentu
z pohledu genderu — genderové
diferencovany pohled na kandidatni
listiny politickych stran a volebni ucast

Petra Rakusanovad

Otézka rovnych prilezitosti muzd a zen nebyla dlouhou
dobu v Ceské republice politickym tématem. Situace se viak
vyrazné zménila v prabéhu prohlubujici se evropské integra-
ce, kdy se vlada zavdzala fesit nerovné postaveni muzd a Zen
v mnoha sférach. Presto je nutné konstatovat, Ze otazka
rovnych prilezitosti leZi dosud v ceské politice na okraji
zajmu. Napiiklad ve volbach do Poslanecké snémovny P CR
(PS PCR) v roce 2002 se ve svém programu této otzce
vénovala pouze CSSD.Ta je rovné? jedinou parlamentni poli-
tickou stranou, kterd pfijala kvoty pro Ucast Zen ve stranic-
kych organech a na kandidatkach (1/5).

V souladu se zahrani¢nimi trendy tedy mizeme fici, Ze
soucasna situace v Ceské republice do urcité miry kopiruje
zépadoevropsky trend a ze stejné jako zdpadoevropské
levicové strany je i Ceska levice vice orientovana na aktivni
odstrariovani nerovnosti mezi muzi a Zenami v politicke
sfére. Na rozdil od zapadni Evropy vsak ceské politicke
strany vyjadruji podporu rovnosti mezi ob&ma pohlavimi
prevazné verbalné. A jak se pokusi ukdzat tento prispévek,
stranickd realita je Casto od rétoriky rovnych piilezitostf
znacné odlisna.

Tento prispévek nabizi genderové diferencovany pohled
na volby do Evropského parlamentu, a to ze dvou aspektd
- nejprve srovname kandidatni listiny politickych stran ve
volbach do Poslanecké snémovny P CR a ve volbach do
Evropského parlamentu. Zde se zaméfime predeviim na
narUstajici/klesajici trend procenta Zen na kandidatkach a
mezi zvolenymi zastupiteli a zastupitelkami, srovnani efektu
volebniho systému a konecné srovnani vybranych sociode-
mografickych charakteristik zvolenych poslancl a poslankyn.
V druhé casti se prispévek na zakladé kombinace dat z
vyzkumu verejného minéni a faktickych volebnich vysledkd
zamé&f na moznost genderové diversifikované analyzy
volebnf Ucasti ve volbach do Evropského parlamentu a ve
volbéach obecné.

Srovnani kandidatnich listin politickych stran

v parlamentnich a evropskych volbach

Zatimco ve volbach do PS PCR v roce 2002 bylo z 6079
kandidatd 1590 Zen (26,16 %) a 4489 muzl (73,84 %),
v letosnich volbach do Evropského parlamentu bylo z 809
kandidatl 205 Zen (25,3 %) a 604 muzd (74,7 %). Nejprve
se podivejme na srovnani nardstu nebo naopak poklesu pro-
centa Zen na kandidatnich listindch hlavnich parlamentnich
politickych stran.Ve srovnani s volbami do PS PCR v roce
2002 doslo v evropskych volbach k poklesu procenta zen na
kandidatkach tri politickych stran, zatimco k nardstu pouze
u dvou politickych stran (tabulka I).

Oproti volbam v roce 2002 nebyl v letosnim roce potvr-
zen argument, ze levicové politické strany kontinualné
odstranuji bariéry mezi muzi a zenami uvnit* svych politic-
kych stran. Jak u CSSD, tak u KSCM doslo v leto3nich vol-
bach k snizeni po¢tu Yen na kandidatkach, zatimco u KSCM
to bylo sniZeni nepatrné — pouze o 0,44 %, u CSSD doglo k
poklesu procenta Zen na kandidatkach o 5,69 %. U stran ve
stfedu a na pravé strané spektra nenalézame zadny jednotny
trend, zatimco u ODS doglo k poklesu o 4,4 %, u KDU-CSL
a US-DEU doglo shodné k nartstu o 9,8 %.

Tabulka |: Srovnani procenta kandidatek do PS PCR a EP
podle politickych stran v letech 1996-2004 (v %).

Strana/rok voleb Kandidatky =~ Zména
CSSD 1996 149

CSSD 1998 172 +2.3
CSSD 2002 2449 +7,29
CSSD EP 2004 18,8 -5,69
KSCM 1998 20,1

KSCM 2002 1924 -0.86
KSCM EP 2004 18,8 -0,44
KDU-CSL 1998 14,4

US 1998 182

KDU-CSL a US-DEU 2002 152 +08/-3
KDU-CSL EP 2004 25,0 +9.,8
US-DEU EP 2004 25,0 +9.8
ODS 1996 15,1

ODS 1998 1738 +2.7
ODS 2002 169 -09
ODS EP 2004 12,5 -4,4
Republikani 1998 153

Zdroj: Parliamentary DICe

Pokud se podivame na ceské parlamentni politické
strany, zaznamendme mezi nimi vyrazné rozdily. Nejprve se
podivejme na vyvoj v Case (viz tabulka ). Celkové je mozné
rici, Ze zatimco v letech 1996-2002 vzrostl jak podil Zen
mezi kandidaty do dolni komory &eského parlamentu
(celkové o 6 %), tak podil Zen mezi zvolenymi zakonodarci
(0 2,5 %), dochéazi ve volbach do PS PCR k trvalému poklesu
v poméru mezi kandidatkami a zvolenymi (pokles o 6 %)
(Rakusanova in: Linek et al. 2003). Tento fakt je mozné
vysvétlit nékolika zpUsoby. Zaprvé jde o efekt pomérného
volebniho systému, ktery je obecn& pokladan za vice pro-
pustny nez systém vétsinovy [Sartori 2001]. Pippa Norris
rovnéz v tomto kontextu poukazuje na skutecnost, ze Ucast
Zen v politice je vyssi, pokud je méné volebnich obvodl

17

N



N

18 SOUVISLOSTI

s vice mandaty. Zvysuje se tak podil zvolenych v jednom
obvodu a Zeny majf zaroveri vétsi Sanci dostat se na volitelna
mista [Norris 1985,2004].

Z pohledu volebntho systému by tedy mély volby
do Evropského parlamentu (EP) byt pro Zeny propustnéjsi,
protoZe celd Ceské4 republika tvofila v evropskych volbach
jeden volebni obvod a bylo voleno celkem 24 budoucich
poslanct/poslankyrs ER Argument Pippy Norris byl potvizen
hned ve dvou aspektech, ve volbach do EP doslo k nardstu
procenta zvolenych Zen, a to o 3,8 % oproti volbam do PS
PCR v roce 2002. Rovn&? viak doglo k velmi vyraznému zvy-
Seni pomeéru kandidatek a zvolenych Zen - k ndrtstu o 17 %
(narlst je mozné sledovat rovnéz v poméru absolutnich
Cisel kandidatek a zvolenych poslankyr), coz znameng,
Ze Zeny se Cast&ji umistujf na volitelnych mistech na kandidat-
nich listinach Uspésnych politickych stran.

Tabulka 2: Procento kandidatek a zvolenych zastupkyrn
ve volbach do PS PCR a EP v letech 1996-2004 (v %).

Zemé/ Kandidatky Zvolené  Pomér Zména v poméru
rok voleb kandidatek kandidatek a

a zvolenych zvolenych v ¢ase
PSPCR 1996 202 145 72%
PSPCR 1998 21, I5 71% -1 %
PS PCR 2002 26,1 |7 65 % -6 %
EP 2004 253 20,8 82 % +17%

Zdroj: Parliamentary DICe

Usp&ch Yen v obou aspektech vSak nelze pipisovat
pouze parlamentnim politickym stranam, protoZe jsme
jiZ ukazali, Ze u nékterych z nich doslo spiSe k poklesu
poctu Zen na kandidatnich listinach. Pravé naopak, s vyjimkou
KDU-CSL, kde je ze dvou zvolenych kandidét(i jedna Zena,
byly Uspésnéjsi Zeny na kandidatkdch mimoparlamentnich
politickych stran — a to jak Nezavisli (50 9% Zen), tak Sdruzeni
nezavislych a Evropskych demokratl (33,3 %).

Tabulka 3: Pocet zvolenych poslanct
a poslankyn podle genderu.

Politicka strana Pocet zvolenych  Z toho Zen Z toho muzl

celkem
ODS 9 | 8
112 % 88,8 %
KSCM 6 | 5
16,7 % 834 %
SNK 3 | 2
333 % 66,7 %
KDU-CSL 2 | |
50 % 50 %
CSsD 2 0 2
0 |00%
Nezavisli 2 | |
50 % 50 %

Zdroj: Parliamentary DICe

Tento trend podporuje i pohled na preferencni hlasova-
ni. Jak v absolutnim, tak v procentudlnim srovnani ziskala nej-
vice preferencnich hlast kandidatka nezavislych a byvald
novinarka Jana Bobosikova (99 368 hlast, 52,01 9%).Vice nez
dvacet procent preferencnich hlasti v ramci své strany ziskaly
rovn&Z kandidatka KDU-CSL senatorka Zuzana Rothova

(52 166, 2335 %) a kandidatka Sdruzeni nezavislych
a evropskych demokratl byvald diplomatka Jana Hybaskova
(59 282,23,04 %).

Vzdélanostni struktura kandidatd a kandidatek do EP je
znacné heterogenni, mizeme vsak fici, Ze k nejcastéjsim pro-
fesim patrf podnikatelé, Zivnostnici a manazeri, ucitelé (a to na
vSech Urovnich, s prevahou ucitell stfedo- a vysokoskol-
skych), dale pak poslanci/poslankyné, technici, starostové
a dali zastupitelé a Iékari. Pokud se podivame na vzdélani
Uspésnych kandidatl a kandidatek, mizeme konstatovat, Ze
naprosto previadaji kandidati s vysokoskolskym vzdélanim.
S vyjimkou jednoho kandidata KSCM ma 23 budoucich
poslancti a poslanky?s EP za Ceskou republiku vysokogkolské
vzdelani. Zatimco vzdeélanostni struktura budoucich poslanct
a poslankyn je z pohledu genderu homogenni, nalézame roz-
dily mezi pavodnimi profesemi muz(i a zen — Uspésnych kan-
didéatd a kandidatek do ER Zatimco Zeny maji velmi rozmanité
profesni zazemi (diplomatka, docentka na VS, novinafka,
instruktorka a senatorka), previadaji mezi muzi-poslanci pro-
fesionalni politici — celkem 8 poslancti PCR, 3 senétori a 4
zastupitelé — jeden zastupitel, jeden hejtman a dva primator.

Co se tyce veékové struktury kandidatl a kandidatek, zde
nenachazime vyraznéjsi rozdily. Nejvétsi ¢ast kandidatd i kan-
didatek je ve stfednim a vyssim véku, ve vékovych kohortach
od 40 let. Rozdily nalézdme pouze v nejmladsi vékové
kohorté 21-29 let, kde se nachazi témér dvakrat vice Zen
nez muzi (22,0 % zen a 11,9 % muzd). Rovnéz spise drobné
rozdily nachédzime u regionu plvodu kandidat a kandidatek.
U vétsiny regiond je obdobné procentudlni rozlozeni kandi-
datd a kandidatek. Vyjimkou jsou pouze tfi kraje: Jihomorav-
sky (14,4 9% muzt a 7,8 % Zen), Moravskoslezsky (11,3 %
muzi a 9,3 % Zen) a Praha (22,2 9% muzl a 27,8 % zen).
Muzi, kteri pochazeji z prvnich dvou krajd, maji tedy vetsi
pravdépodobnost nez Zeny byt kandidaty do EP - v prfipadé
Jihomoravského kraje je tato 3ance témér dvojndsobna.
A naopak, Zeny pochézejici z Prahy majf vy3si Sanci nez muZi
stat se kandidaty do EP

Ve shrnuti prvni asti prispévku midzeme na zékladé
analyzy kandidatnich listin ve volbach do Evropského parla-
mentu a komparace vybranych dlouhodobych trendd kon-
statovat, Ze ve volbach do EP doslo pri nepatrném poklesu
procenta kandidatek ke zvySeni poctu zvolenych poslankyr
a k vyraznému narustu poméru kandidatek a zvolenych. Jed-
nim z moznych vysvétleni je pozitivni efekt volebniho systé-
mu. Nachazime také pokracovani trendu vétsi otevienosti
mensich politickych stran Zendm. Mensi strany, véetné KDU-
CSL a US-DEU nominovaly Zeny na lep3f mista na kandidat-
nich listindch neZ vétsf politické strany (ODS, KSCM, CSSD).

Dalsim zajimavym Zzjisténim je fakt, Ze Zeny kandidatky
jsou schopné ziskat velmi vysoky pocet preferencnich hlast a
to jak proporcnég, tak v absolutnich &islech. Toto by mélo byt
argumentem nebo spiSe vyzvou pro politické strany, aby
davaly vice prileZitosti Zenam-kandidatkam. Zatimco vzdéla-
nostni a vékova struktura muzll a Zen je velmi shodna,
nachazime rozdily ve strukture profesni a do mensi miry
také v moZnostech uplatnéni v jednotlivych krajich CR.

Genderové diversifikovana Gcast ve volbach

do Evropského parlamentu: myty a realita

V druhé &asti tohoto textu se zamérime na genderové
diversifikovanou volebni Ucast v evropskych volbach. Otazka,



zda vibec a pro¢ zkoumat volebni Ucast Zen, je velmi
aktudlni. Souvisi se dvéma pomeémé starymi argumenty proti
udéleni volebntho prava zenam (datuje se do 9. stoleti).
Prvnim je argument homogenity, podle néhoz volebni cho-
vani muzl a Zen neni odlisné, a zeny budou proto (pokud
jim bude udéleno volebni pravo) volit stejné jako jejich muz-
ské protéjsky. Logika tohoto argumentu sméruje k jasnému
cfli, pokud budou Zeny hlasovat stejn€ jako muzi, nema cenu,
aby mély vlastni volebni hlas. PrestoZe tento argument nebyl
potvizen — naopak, ukdzalo se, Ze Zeny jsou pri volbé Castéji
konservativnéjsi nez muzi a vice tedy hlasuji pro stfedopravé
politické subjekty, a to i presto, ze za volebni pravo Zen bojo-
vali predevsim levicové (socialnédemokratické) strany, stale
zcela nevymizel.

Pozdé&jsi argument je rovnéz argumentem homogenity,
tentokrat v3ak nikoli mezi muzi a Zenami, ale mezi Zenami
navzajem - Zeny budou volit en bloc, a dojde proto k pro-
méné politického spektra. Ani tento argument nebyl potvr-
zen, Zeny nejenZe nevoll jednotng, ale v pribéhu druhé
poloviny dvacatého stoletl doslo v jejich volebnim chovani
k vyznamnym zménam — zatimco v 50.- 80. letech hlasovalo
VEtSi procento Zen pro konzervativni pravicové strany, nasta-
va v devadesatych letech v mnoha zemich zapadni Evropy
posun doleva, ktery je vyznamnégjsi u Zen, nez u muzd
[Lovenduski, Norris 1993, Inglehart, Norris 2004]. Podle
Ronalda Ingleharta a Pippi Norris viak dochazi ke kontinual-
ni proméné politiky, a v této zméné hraje zastoupeni zen
vyznamnou roli [Inglehart, Norris 2004].

Nenf lepsi zplsob boje s argumenty tohoto typu, nez je
vyvrétit relevantnimi dikazy. To se viak v Ceské republice
jevi jako obtizné, protoZe narozdil od jinych zemf v zapadni
Evrop& (napit Némecko) neni v Ceské republice mozné
ziskat samostatné Udaje o volebni Ucasti muzd a zen. Odbor-
nici, ktef{ se timto tématem zabyvaji, jsou tedy nuceni vycha-
zet z dat z vyzkumU a nikoli primo z Udaj z volebnich
mistnosti. Divodem (nebo zaminkou) ze strany Ceského
statistického Uradu je zdkon na ochranu osobnich Udajt.
V néasledujicim prispévku se na pifkladu voleb do Evropské-
ho parlamentu pokusime dokumentovat rozdily mezi muzi
a zenami ve volebni Ucasti, a to na zékladé dat z vyzkumu
verejného minénf a z volebnich mistnosti.

Centrum pro vyzkum verejného minéni (CVVM) zjisto-
valo v Cervnovém pravidelném vyzkumu jaké udalosti pova-
Zuji obfané v posledni dobé za nejdllezit€si (vyzkum
se uskutecnil ve dnech 8. - 28.6.2004). Na prvnim misté se
umistily volby do Evropského parlamentu (52 9% responden-
1), na druhém pak s jistym odstupem vstup Ceské republiky
do Evropské unie a referendum o vstupu do EU (33 %)
a demise viady (14 %).V této otdzce nachazime zajimavé
rozdily mezi muzi a zenami: u muze byl nejdlleZitéjsi udalosti
posledni doby vstup Ceské republiky do Evropské unie
(22,1 %) nasledovany sportem (20,2 %). Volby do EP se
umistily na titetim misté (19,4 %). Zeny povaZovaly volby
do EP za nejdllezit¢jsi uddlost (249 %), nasledované
vstupem CR do EU (17,8 %) a kutturnimi a spole¢enskymi
udalostmi (5,2 %).

Mdzeme tedy fici, Ze ob¢ané povazovali volby do EP
za relativng daleZité. Setfeni CVWM se zam&Filo rovn&? na
dalsi aspekty Ucasti/nelcasti ve volbach do ER Na otazku, zda
se zUcastnil/a voleb do ER odpovédélo souhlasné 50,5 % res-
pondentd, z toho 51,5 % muzl a 49,5 % Zen. Na kontrolni
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projektivni otdzku, zda by se zUcastil/a voleb do ER pokud by
se konaly zitra, odpovédélo souhlasné 50,6 % respondentl
a rozdily mezi muzi a Zenami byly mizivé — pohybovaly se
v radech desetin procent, tedy v ramci statistické chyby.
Pokud vezmeme v Uvahu redlnou volebni Ucast, kterd byla
28,32 % jedna se o vyraznou odchylku.

Respondenti byli rovn&Z dotazani, jakou ocekavali Ucast
ve volbach do EP Presné 80 9% respondentd uvedlo, Ze oce-
kavalo nizkou Ucast, z toho 83,1 % muzl a 77,1 % Zen.
V zdpadni Evropé jsou volby do Evropského parlamentu
povazovany za volby protestni, a to predevsim diky svému
nacasovani - konaji se ¢asto v mezidobf mezi narodnimi vol-
bami. Obcané tak casto v evropskych volbach vyjadrui
nespokojenost s domaci politikou. Tato hypotéza se potvrdila
rovnéz v Ceské republice, kde nejvice nejcast&ji uvadénym
d@vodem pro neucast ve volbach do EP bylo znechuceni
a nespokojenost s politikou a neddvéru politikiim (14,4 %).
ProtoZe se jednalo o prvni volby do EF dalsim moZnym
vysvetlenim nizkeé Ucasti je neznalost voli¢d — i tuto hypotézu
je na zdkladé analyzy dat moZné potvrdit — nedostatkem
informaci a tim, Ze ,,nevédél/a koho volit", argumentovalo
14,2 % respondentl. Dovolenou, prazdniny a pobyt mimo
domov uvedlo jako divod volebni netcasti 12,3 9% respon-
dentd. Mezi prvni pétici divodd pro nelcast ve volbach
do EP se zaradil také ponekud alarmujici ndzor, Ze voli¢tv
hlas nic nerozhodne (11,6 %) a nezdjem o politiku obecné
(10,2 %).V kontextu kontinualniho poklesu volebni Ucasti ve
volbach do parlamentu, se tato nardstajici skupina obcand,
kterd se jiz nachazi ve stavu anomie ¢i k ni sméruje, jevi jako

alarmujici.

V argumentech pro neucast ve volbach do EF stejné jako
v hodnocenf dllezitosti jednotlivych aktudlnich udalosti, nalé-
zéme rozdily mezi muzi a Zenami. Zatimco Zeny uvedly jako
nevyznamnéjsi argument pro nelcast ve volbdch do EP
nespokojenost a znechuceni politikou a nedivérou politi-
kim (15,9 %), nasledované nedostatkem informaci a nezna-
losti koho volit (13,2 %) a pocitem, Ze jejich hlas nic neroz-
hodne (12,3 %), muzi uvadéli nejcastéji jako divod nelcasti
ve volbach do EP nedostatkem informaci a neznalosti koho
volit (15,3 %), pobytem mimo domov, dovolenou (13,3 %)
a nespokojenosti a znechucenim politikou a ned@vérou poli-
tikdim (12,8 %).

Na zékladé analyz dat z dotaznikového Setfeni mizeme
konstatovat, ze archaicky argument o podobnosti postojd
muz a Zen k volbdm nelze verifikovat. Samoziejmé
je mozné namitnout, Ze ve vyzkumu se jednd o projekci
vyrazné se odchylujici od reality (to potvrzuje napiiklad
deklarovand a redlnd volebni Ucast), a tedy Ze zjisténé rozdily
jsou rozdily v postojich a nemaji dopad na realné jednant.
ZpUsobem, jak toto tvrzeni vyvrétit, je srovnani realné voleb-
ni Ucasti muzd a Zen. Pro volby do Evropského parlamentu,
které se uskutecnily v ervnu letodniho roku, se ndm podafi-
lo takové Udaje ziskat.Ve volebnich obvodech, které oznadi-
me A a B, bylo umoznéno prosté secteni muzi a Zen,
kteri/které maji v daném obvodé hlasovaci pravo a téch,
kteri/které se voleb zUcastnilify.

Nase zjisténi nejen potvrzuji zjisténé rozdily v postojich
k volebni Ucasti mezi muzi a Zenami, ale naopak jesté zdUraz-
nuji jejich naléhavost. Celkova volebni Ucast ve volbach
do Evropského parlamentu v cervnu 2004 byla 28,32 %, v
okrsku A byla volebni Ucast 31,85 % a v okrsku B 31,82 %.
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Vzhledem k tomu, Ze se jedna o méstské okrsky mlizeme
konstatovat, Ze jsou prdmeérné.V obou okrscich byla vyssi
volebni Ucast Zen — v okrsku A se jednd o 47,18 %
a v okrsku B o 46,94 %.

MuaZeme tedy konstatovat, Ze presto, Ze Zeny jsou v politi-
ce v Ceské republice znaéné& odreprezentovany a to na viech
Urovnich, tvorf vyznamnou voligskou skupinu. Zeny méné ne?
muzi diskutujf ve svém volném ¢ase o politice, to viak v Zad-
ném pripadé neznamena, Ze nemaji zajem politiku aktivné
ovlivnit. Je tedy ziejmé, Ze soucasné komunikacni kanaly zeny-
-volicky zcela neoslovuji, a je jen otézkou flexibility politickych
stran, zda a jakym zpdsobem Zeny-voli¢ky oslowvi.

O politické aktivité zen svédci na domaci Urovni clenstvi
Zen v parlamentnich politickych stranach, které se pohybuje
mezi 26-52 9%, na mezinarodni Urovni se pak ve vztahu
k mizenf rozdill v Ucasti zen a muz{ hovori naprt v Némecku
dokonce o uzavirdni genderové propasti closing of gender
gap. Naopak Ronald Inglehart a Pippa Norris hovorf o pro-
méné genderové propasti a jeji diferencovanosti. Zatimco
u starSich vékovych kohort pretrvava tradicni genderova
propast, dochdzi u mladsich vékovych kohort k utvareni
moderni genderové propasti, jez je prevazné ideologicka
a v pribéhu casu bude narUstat [Inglehart, Norris 2004: 99].

Poznatky z tohoto prispévku mizZeme shrnout
nasledujicim zpGsobem:

- ve volbach do EP doslo na zakladé pozitivniho efektu
volebniho systému a relativniho volebniho Uspéchu
mensich politickych subjektd k narlstu procenta zvole-
nych poslankyt a k vyraznému zvySenf poméru kandida-
tek a zvolenych;

- nenasli jsme vyznamné rozdily ve vékové nebo vzdeéla-
nostnf strukture kandidatd a kandidatek nebo zvolenych;

- naopak byly identifikovany profesni rozdily mezi zvolenymi;

- v nékolika regionech byla odhalena odlisna moznost
muzl a Zen uplatnit se na kandidatkach politickych stran;

- na zakladé analyzy preferencniho hlasovani jsme pouka-
zali na fakt, Ze Zeny-kandidatky jsou mohou byt atraktivni
volbou pro volice;

- ddle jsme poukdzali na kvalitativné odlisny pristup muzl
a Zen k politice;

- poukazali jsme na odlisnou miru volebni Ucasti Zen ve
vybranych volebnich obvodech

- a konecné pokusili jsme se poukdzat na uZite¢nost
genderové diferencovaného sbéru a archivovani volebni
Ucasti.
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Verejna podpora KSCM po roce 1989:
historicka vychodiska, politické
a socialni souvislosti, perspektivy

Daniel Kunstdt

KSCM predstavuje ve stfedoevropském regionu jisté
unikum - v zadné z postkomunistickych zemi nehraje
komunistickd (z komunistické strany vzesla) a zaroven jen
malo transformovand strana analogickou Ulohu ve stranic-
kém systému, v zadné z nich nema tak vysokou (a nejen
to: vzristajici) voli¢skou podporu. V Polsku, v Madarsku
(ale napr: i ve Slovinsku) tamé&jsi postkomunistické strany
prevzaly politiku svych reformnich kridel, prohloubily ji
a dUsledné v ni pokracovaly. Jiz na pocatku 90. let se doka-
zaly transformovat v catch-all party profilové blizké zapad-
nim socialistickym ¢i socidlnédemokratickym stranam. Po
fazi kratké defenzivy se programové i personalné obrodily
a organizacné ustalily. Vznikly koherentni a disciplinované
subjekty, které postupné mutovaly ve strany socidlnéde-

mokratického charakteru a jiz v poloviné 90. let byly tyto
strany zaclenény do mezinarodniho socialné-demokratic-
kého hnutl.

Zcela odligny vyvoj byl v tomto ohledu v Ceské repub-
lice. KSC, jeji# vedent se etablovalo po poré¥ce PraZského
jara jako breznévovska protireformni sila, zistala vyspou
ortodoxniho komunismu az do konce 80. let. Nevzniklo
v ni silné reformni kifdlo jako v Polsku ¢i Madarsku. Po
roce 1989 tak opakované ztroskotaly viechny pokusy
nékterych skupin uvnit KSC reformovat stranu na subjekt
demokratické levice. Podobu transformace KSC(M) ovliv-
nila celd Fada ,vnitfnich" faktord, pricemz dva podstatné
se naplno projevily v rozhodujici dobé kratce po zméné



rezimu. Za prvé $lo o nepfipravenost stranické elity k refor-
mé strany a za druhé o malou ochotu &lenské zdkladny tuto
reformu akceptovat a podporovat.

Neuspésny pokus o radikdlni (a vérohodnou) premé-
nu (,socidldemokratizaci) v |. poloviné 90. let vedl
k tomu, Ze KSCM zGstala blizko pavodnimu, tradiénimu
komunistickému modelu, tedy subjektem se silnou anti-
systémovou kapacitou a jedinou mocnou nastupnickou
organizaci komunistické strany v prostoru mezi Francif
a Ukrajinou. Predstavuje specifickou metamorfézu komu-
nistické masinérie, jeji modifikovand ideologie nicméné
opatruje kontinuitu komunistického dédictvi a k mobilizaci
volich pouziva tfidn€ zabarvené autoritarské, socialné
populistické a etnonacionalistické strategie.

Na rozdil od podobnych (. jen mélo transformova-
nych) stran v regionu, napriklad madarské Munkaspart,
n&mecké PDS a slovenské KSS, dosahuje KSCM v celostét-
nim méritku mnohem vy3si miry voli¢ské podpory, a tim
i protestntho potencidlu. PFesto zatim neméla moZnost
zasadnim zpUsobem ovlivnit proces transformace, zejmé-
na proto, ze je elitami ostatnich stran — alespori dosud
— politicky izolovana a pfi sestavovani vladnich koalic vni-
mana jako nepfijatelny a demokraticky charakter zemé
ohroZujici partner (na tomto misté poznamenejme,
Ze nazna¢eny modus je Ceskou verejnosti vniman prinej-
mensim rozporné'). Tato politickd exkomunikace zcela
zasadné podvazuje stranické soutéZeni a zejména moz-
nosti exekutivnich alternac,. KSCM je stale vyznamng&jsim
determinujicim faktorem fungovanf a institucionalni podo-
by celého stranického systému, byt jen z pozice relevantni
sfly s rostoucim vlivem, ale s nulovym nebo velmi slabym
koali¢nim potencidlem na levém okraji stranického spektra
(Fiala a kol. 1999; Novak 1999).

Vnitini vyvoj KSCM (symbolizovany referendem o vypus-
téni pojmu , komunistickd"), ktery poprel priblizeni se
k socidlnédemokratické platformé, ke konstruktivni, refor-
mni nekomunistické levici, mél za nasledek odchod casti
Clenské zakladny, nevolitelnost pro velkou ¢ast levicového
elektordtu a uvolnénf prostoru na levém stfedu pro jiny
levicovy prosystémovy politicky subjekt, ktery by takto
vzniklou mezeru na politickém trhu zaplnil.V ¢eském pro-
stfedi tak Ulohu demokratické levice, kterou v Polsku
a Madarsku pIni postkomunistické strany, prevzala autentic-
k& socialni demokracie. Neni ndhodné, ze pocatek vzestu-
pu voli¢ské popularity CSSD spadd pravé do r. 1993, kdy
tehdejsi vymeéna proreformniho vedeni KSCM (). Svoboda)
a vitézstvi nekonzervativniho kifdla v cele s M. Grebenic-
kem naznacila zablokovani ,socidlnédemokratiza¢ntho"
procesu (zlstava otazkou, zda Slo o védomy koncepéni
krok stranické elity, nebo spise o konformni prizplsobeni
pozadavkdm clenské zakladny a rigidniho voli¢ského jadra).

Politické a socialni ,,faktory ristu®

Za nejdllezitgjsi stepici linie ceske levice Ize povaZovat
dimenzi socioekonomickou, dimenzi podpory rezimu
(a vztah k minulosti) a zahrani¢né politickou orientaci®.
V letech 1992 a7z 1996, v éfe Levého bloku, si KSCM
i s cejchem strany , lidf starého reZimu* a navzdory pokra-
Cujici vnitPni diferenciaci (a neustavajici secesi reformistt)
zachovava vérné volice, aniz by oviem ziskala nove. Dané
obdobi je zaroven érou interni konsolidace a pevného
etablovani na politické scéné.
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Graf. Vyvoj podpory KSCM od roku 1990.
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Zdroj: CYWWM (IVWM), vzkum Nase spolecnost 2001/2004.

Pozndmka: Od voleb 1992 do voleb 1996 jde o soucet preferenci stran,
sdruZenych v kodlici Levy blok (LB, KSCM + Demokratickd levice). Udaje volebnich
vysledk z roku 1990 a 1992 reprezentuji zisky ve volbdch do CNR.

Jestlize léta 1996 — 2002 Ize nazvat obdobim vyvazo-
vani sil (v roce 1996 zaznamenala levice celkovy narUst
odevzdanych hlast a vyrovnala podil pravice), volby 2002
uz predstavuji zfetelny priklon voli¢d k levic®. Vyznamnym
faktorem restrukturalizace stranického terénu se stava
krize liberdInf politiky, spojena s ekonomickymi turbulence-
mi v letech 1996/97 a vrcholici na podzim 1997 rozpadem
pravicové koalice, kterd predznamenala urcitou (obecnou)
ztratu kredibility politickych instituci.

l. Legitimita reZimu zaloZeného na svobodnych volbach
prestala kompenzovat v ocich verejného minénf tizivé
socialni dopady; zacal byt pocitovan kontrast mezi
(soub&znymi) procesy, politickym a ekonomickym
prechodem, mezi rychlosti demokratizace a pomalosti
zavadéni prosperujicho a Ucinného trzntho hospodarstvi.
Doslo k rychlé erozi vieobecné rozsirené divery
v lepsi budoucnost, k podlomeni ,transformacniho
entuziasmu® pripisovaného radikalnim reformam a poli-
tickym elitdam, které budovaly svdj profil na jejich
zavadeént.

2. Program ekonomické transformace zacal ohroZovat
nejen zakladnf Zivotni zajmy urcitych skupin, ale i jejich
samotnou existenci (zaméstnanci statnich podnikd,
druzstevnici atd.). Vytvoril autentickou hrozbu pro
Zivotni Uroveri mnoha domacnosti, a to i téch d&asti
spolecnosti, které se s komunistickym rezimem (prinej-
mensim) nijak vyrazné neidentifikovali.

Pro interpretaci Uspé&chu KSCM je ziejmé klicova
pravé naznacend ekonomicko-socidlni dimenze. V ceské
spolecnosti, podobné jako v ostatnich tranzitivnich zemich,
byl nejméné od poloviny 90. let patrny posun od vnimani
a hodnoceni systémové transformace z hlediska hodnot
(tzn. Ze néco je hodnoceno jako ,spravné™) k vnimani
a hodnoceni z hlediska zgmU (jako ,vyhodnéjsi pro mé

I

a pro lidi jako ja

Rada sociolog(i si u? na Usvitu 90. let viimla rozporu
mezi tzv. socialistickou mentalitou a svobodnym duchem
liberalnf demokracie a trzni ekonomiky. Vice svobody
(zvlasté v ekonomické oblasti) zpUsobilo méné rovnosti ve
vysledcich, vice osobniho rizika a odpovédnosti za viastni

My

osud a slozit€jsi vybér. To vie vyvolalo nostalgické vzpo-
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minky na ,staré dobré casy". Tato socialistickd mentalita je
vyrazné zakoren€na v primarnich skupinach, zvlasté pak
v domacnostech, které se potykaji s ekonomickymi t&z-
kostmi a nejsou s to prijmout novou strategii kompatibilni
s trznim prostredim. ,,Grlnderskd” faze transformace
nadto zrodila kategorii téch, ktefi se adaptovali na nova
pravidla zplisobem, Ze nejen Ze nebyli presvédcivym dika-
zem zivotniho Uspéchu, ale stigmatizovali bohatstvi (potaz-
mo trzni ekonomiku) jistou krimindlni etiketou. Porusovani
¢i obchazeni (nedokonalych) zikont vedlo k frustrujict
delegitimizaci majetkovych rozdild a nemohlo byt akcepto-
vano jako vzor Uspéchu a spravedlivé redistribuce statkd.

Neékteré skupinové zajmy — odvozené od vnimani
Zivotnf Urovné, socidlntho zabezpeceni skupiny, pozice ve
statusové hierarchii atd. — tedy zdstaly definovany vzorci
starého systému, jeho instituci a priznacné etatistické soci-
alni struktury, a v prostfedi radikdini systémové zmény
vytvorily prirozenou socidlni zakladnu politickych formaci,
které zachovani starého systému nebo jeho casti obhajujf
(zejména statem Fizenou ekonomiku). Pro celou radu
nemalych spolecenskych skupin, zvIaste lidi s nizsim vzdéla-
nim a nasledné s nizsi moznosti uplatnéni na trhu prace,
znamenaly disledky reforem existencni (a koneckonct
i existencidlni) Uzkost a ,nesnesitelné bremeno, které
vytvarf tuzby vzdat se svobody, aby znovu ziskali pocit bez-
peci a redukovali nejistoty zftfka, které jsou imanentni
soucasti svobody' (Wnuk-Lipirski: 418).

K vyznamnému vzestupu popularity KSCM doglo po
volbach 1998, kdy v ramci levice zacind dominovat rozpor,
ktery lze simplifikovat nasledovné: politika elit versus
reprezentace skupinovych zajm(. Nekomunistickd levice
(CSSD) byla po prevzeti viadni odpovédnosti postavena
prred dilema: bud ziskavat lidovou podporu, nebo pokraco-
vat v transformaci spole¢nosti. Socialni demokracie
— dosud profitujic z izolace KSCM — se rozhodla pro
reformni kurs, nevyhnutelné bolestivy pro velkou ¢ast pri-
rozené levicové klientely. Odcizeni levicovych elit od vlast-
niho elektordtu prineslo oslabeni politické podpory
a nasledné hledani volebni alternativy v liné (neo)komu-
nistické socialni demagogie (komunisté ,védi, jak uZivat
simplifikovand schémata a jak stavét proti pritomnému zlu
budouci dobro", Lipset: 146). Lze vyslovit hypotézu,
Ye KSCM se pravé tehdy stava (navzdory absenci charis-
matického vidce) gravitaénim polem pro byvalé volice
nejriizn&j$ich levicovych (SZ) a dal$ich mensich uskupen),
ale i krajn& pravicovych formaci (SPR-RSC), které postup-
né ztratily relevantni voli¢ské zazemi. Zaroven se zacind

S

stavat prfjemcem hlast od CSSD.

Nedavné volebni Usp&chy KSCM jsou umocnény

i obligatnimi prednostmi. Strana disponuje silnym, discipli-
novanym a stabilnim kmenovym elektordtem, u néjz je
patrna vysoka ,,svétonazorovd" identifikace s pomérné
vyrovnanou podporou z hlediska velikosti sidel i jednotli-
vych kraji (nadprimérné vysledky ma zejména v sever-
nich regionech Cech i Moravy). ZFejmé komparativni
vyhody predstavuje také mnohdy nepravem opomijené
pevné institucionalni a organizacni zazemf:

[. Velmi silng, stabilizovand a rozvétvend regiondlni infra-
struktura (bezkonkurencni sit 4691 zakladnich organi-
zacf) jako mimoradné dilezité a Ucinné logistické zaze-
mi pro lokalni i celostatni polické ptsobeni®,

2. Ekonomické zajisténi, tj. schopnost dlouhodobé fungo-

vat bez dluht a financovat své kampané i svou ¢innost
do znacné miry z vlastnich zdrojd (na rozdil od ostat-
nich stran tvor{ velkou ¢ast prijmU Clenské prispévky).

3. Sirokd, na Ceské poméry masova &lenska zakladna.
Podle Udajti KSCM mé strana v soucasnosti (k |. I.
2004) bezmala 101 000 clend®.

Tridni apel extremismu

KSCM bezesporu dokazala zaujmout autentické misto
ve strukture konfliktnich socidlnich linif (social cleavages)
Ceské polistopadové spolecnosti (Kitschelt 1992, 1995)°.
Pravé pevné ukotveni voli¢ské klientely ve strukture social-
nich stépeni predstavuje jedno z vysvétleni vysoké volebni
podpory KSCM.

Zhruba od poloviny 90. let se v Ceskych zemich razant-
néji uplatiiuje vliv socialniho rozvrstveni na volebni chova-
ni. Levicovy radikalismus (,,fasismus levice" v terminologii
Lipseta) dokdZe reprezentovat redlné zajmy nemalych seg-
mentd ceské spolecnosti nebo — prinejmensim — politicky
instrumentalizovat vzorce trfdnf loajality u nizsich spole-
Censkych vrstev a skupin, trvale pocitujicich ekonomickou
nejistotu, jejichz Zivotni Sance jsou (subjektivné i objektiv-
né) fatdlné odvislé od miry prerozdélovani verejnych
zdroj(, paternalismu a ingerenci statu v socialni politice
(dtchodci, nekvalifikovani délnici a rolnici, nezaméstnani,
lidé s niz§imi stupni vzdélani atp.).

Seymour Lipset ve své klasické praci Political Man zdU-
raziuje vyznamny vliv socialné tridniho postaveni volic¢d
(vymezeného vzdélanim, prijmem, statusem, moci, povola-
nim a jménim) a s nim spjatych ideologif, politickych prefe-
renci a hodnot na volebni chovanf’. Lipset vychazi z toho,
Ze extremistickda a netolerantni hnuti (nejen levicova)
nachézeji v moderni spole¢nosti mnohem castéji oporu u
lidovych vrstev nez u vyssich, bohatych trid.Vyzkumy, které
navazaly na Adornovo zkoumanf ,,autoritarské osobnosti®,
totiz ukazaly, Ze autoritar'ské tendence se snizuji se zvyse-
nym vzdélanim, spolecenskou tifidou a prijmy®. Autoritar-
ské osobnosti (stavéjici se — vice snad instinktivné nez raci-
onalné — proti politickému pluralismu a ob&anskym svobo-
dam) se tak vyskytuji castéji v nizsich socialnich vrstvach.
Sklon k autoritarstvi a extremismu, projevujici se u nizsich
trid, souvisf s nizkym stupném vzdelani, nezdjmem o politi-
ku (typickym za normalnich okolnostf, v dobé krize mize
vést od apatie k extremistickému aktivismu), nedostatkem
socialnich kontaktd mimo své priméarni skupiny apod.

Mimoradné aktudlnf v nasich podminkach je i jiny
postreh: Sklon k autoritarstvi u nizsich trid podle Lipseta
nutné neznamena, Ze budou podporovat adekvatni sfly.
Mezi dvéma redenimi si vyberou takové, které budou
povaZzovat za jednodussi. KdyZ se extremismus bude zdat
slozitym politickym fesenim, nizsi socialni vrstvy daji pred-
nost jinym alternativam, tj. postavi se proti extrémnim stra-
nam.Tak tomu bude pokazdé, kdyz vedle slabé komunistic-
ké strany bude silna umirnéna levicova strana. Slabd strana
mUZe mit program radikdlnich spolecenskych zmén, ale
nemUZze slibit, Ze ho bude moci v blizké budoucnosti reali-
zovat a zlepsit tak postaveni nejchudsich vrstev’.

Volebni rozhodovani bezpochyby neni formovano
wyluéné prislusnosti k urcitym socialnim skupindm'. Lidé
vzdy nevoli primarné podle svych prirozenych socialnich
zamd, ale také podle ideji, které je racionalné nebo emoci-



onaln€ zaujmou. Interpretace zakonitosti redlného voleb-
niho chovant je tudiz nesmirné komplexnim a vicefaktoro-
vym problémem. Vstupuje sem celd rada identifikaci (fak-
tord), jeZ se vzajemné posilyji, vedle socialniho urceni
kuprikladu stranickd agitace a propaganda, vliv rodinného
zazemi, proménné stranického a volebniho systému, naci-
onalni, ndboZzenske, regionalni ¢i jiné motivy, situacni fakto-
ry, kulturni podminky, konjunkturalnf viivy atd".

Jsou tedy tFidni determinanty rozhodujici pro volbu
krajni levice? Jakkoliv je vztah mezi stranickou programati-
kou a aspiracemi socidlni baze stran exaktné dolozitelny,
tidnf rozpor v socidlni struktufe nemlZe byt jedinym
vysvetlujicim  prizmatem ¢ socidlnim  zdkladem pozice
KSCM. Jednostranné odvozovani stranické diferenciace
z tridniho kontextu je ostatné obecné velmi problematicke,

specidlné pak u stran komunistického typu'.

Cela rada autord (mj. Kitchelt 1995, ve zdejsSim pro-
stredi Brokl) upozorfiuje na konstituovani dvojdimenzio-
nalntho prostoru politické orientace, v némz existuji spoji-
té relevantni hodnotové skaly: vedle ,socidlné-ekonomic-
ké" osy levice — pravice, , kulturni* osa liberalismus-autori-
tarstvi. Pravé dimenze liberalismus-autoritarstvi a nikoli
socialné-ekonomicka (,tfidni") dimenze strukturuje oba
poly Ceského stranického aredlu a klicova je prredeviim
pro strany, predstavujici alternativu k velkym stranam (na
pravo ODA, pozdgji US-DEU ve vztahu k ODS, na strané

druhé KSCM ve vztahu k CSSD).

Jednoznacnou asociaci mezi tifidou a volbou, tj. kon-
cept raciondlnitho momentélniho chovani voli¢d narusuje
také stranickd identifikace zalozena na hlubinnych mental-
nich stereotypech. Ta prejudikuje politickou (ideologickou)
ndvaznost v case bez ohledu na ménici se poméry, dokon-
ce v obdobich dramatickych zmén rezim0. Pocinaje beha-
vioralnimi vyzkumy P Lazarsfelda ve 40. letech je v socidl-
nich védach exponovan vliv tzv. referencnich skupin,
1. bezprostrfedniho socidlniho okoll. Nekter{ badatelé
(Inglehart, Rose) se dokonce domnivaji, Ze nejspolehlivejsi
predikator politické (stranické) orientace (vyznamnéjsi nez
socialni trida, vzdélani nebo zaméstnani) je rodinné
prostredi, tj. jistd hodnotova generacni kontinuita (,,zakon
o dédi¢nosti v politice™).

Je KSCM stranou ideovou, tFidni (ve smyslu reprezen-
tantky urcitych socialnich skupin), anebo nécim , mezi*?
Podle cild a charakteru jde (v intencich Weberovy klasifika-
ce) bezpochyby o svétondzorovou stranu, jejiz politika
je odvozena od pevné stanovenych hodnot, Uzce spjatych
s uzavifenym ideologickym systémem, kde rozhodujici je
napliovani  univerzalistického ideologického  projektu.
Podle socialnich aspektd organizacni struktury pak jde
o0 masovou integracni stranu, stranu socidlni integrace
(Neumann).

Strany bezesporu predstavuji nejddleZitéjsi organizacni
vyjadreni trfidni politiky, nejen jako reélny rozdil v socialni
strukture, ale také jako projev odlisnosti zvlastniho kolek-
tivntho védomi, tj. v hodnotové a ndzorové orientaci.
Pojem rozpord ve vztahu k politickym strandam zahrnuje
i vzdjemné se prolinajici slozky: 1) realny rozdil v socidlni
strukture, 2) projev odlisnosti v kolektivnim védomi a 3)
organizacni zavrseni uvédomovaného rozdilu (zdjmu)
v podobé politické strany. Sdm rozdil na Urovni existence
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v socialni strukture tedy nepredstavuje — prinejmensim
bez uv&domeéni si kolektivni identity - automaticky pod-
statny socialn€ politicky rozpor, kolem néhoZz se rozhoriva
politicky boj (Gallagher, Laver, Mair: 63).

Problém antisystémové identity

KSCM byva casto oznacovdna jako extrémni anti-
systémova ¢ protestni strana (refusal-to-protest party),
nezridka i bytostné nedemokraticka a podobné, z cehoz
také je (byl) odivodnovan pozadavek na jeji politickou
izolaci a odepreni vladni legitimity. PFftomnost antisysté-
mové strany je v dané soustavé spjata s delegitimizujicim
pUsobenim, z hlediska vztahu ke statni moci nesdilejici
hodnoty politického Fadu (reZimu), v némz operuje.
V politické obci reprezentuje cizorodou, vngjsi ideologii,
predstavuje opozici bytostné neodpovédnou, polarizujici
stranickou soutéz a vyloucenou z moznosti participace na
moci. Klicovd je zde schopnost uplatfiovat svij vydéracsky
(zastrasovaci) potencidl (blackmail potential), ktery podva-
zuje mozné vladni konfigurace (Sartori, 1976; Barsa,
Strmiska, 1997).

KSCM, ktera nepodstoupila radikalni ,socidlnédemo-
kratizacni terapii*, bezpochyby predstavuje subverzni
prvek stranicko-politického systému, zarover ji vsak nelze
povazovat za bezvyznamnou z hlediska aritmetiky jeho
fungovani'. Vérohodné rozkryt a postihnout v Uplnosti
vSechny parametry existence silné antisystémové ¢i pro-
testni strany je velmi obtizné a prekracuje moznosti této
staté. Obstoji domnél4 & skutednd antisystémovost KSCM
z hlediska pfijeti ¢i odmitani demokratickych pravidel pred
seridzni analyzou?! A jaka je z tohoto zorného Uhlu relace
mezi zjevné nestejnorodymi entitami, mezi (a) vedenim
strany a poslaneckym klubem (stranickou elitou), (b) ¢len-
skou zékladnou a (c) voli¢i a sympatizanty KSCM?

Apriorni prijimani antisystémové identity KSCM jako
konstantni veli¢iny je nicméné veskrze sporné — v zasade
vylu€uje promysleni utvareni a reprodukce této ,identity”,
stejné tak i integrovani evolucnich prvkl celé stranické
- politické soustavy (a vyvojem interakci mezi stranickymi
aktéry) i dynamiku motivd volebntho chovani. Nardst
voli¢ského  potencidlu  strany pravdépodobné nelze
povazovat — s ohledem na historicko-politicky kontext
— za projev a soucasné dikaz pokracujici polarizace celé-
ho systému, lépe Feceno celé politické obce. Antisystémo-
va totoznost KSCM - vymezena (dynamickym) rémcem
stranického systému KSCM - se vyviji, nelze prrehlédnout
znamky urcitého oslabovani  protireZimni  orientace
a zmenZovani ideologické vzdalenosti od CSSD (velka st
fluktuujicich voli¢d se pohybuje pravé na pudorysu uvede-
nych stran)'.

Stoji za Uvahu, zda stavajici expanze voli¢ské zakladny
KSCM je primarn& umoznéna a podminé&na spise pretr-
vavajicimi , tradi¢nimi* rysy KSCM jako antisystémové sily,
anebo naopak novymi &i staronovymi prvky umirnéné
(tj. nerevolucni) reformistické orientace, které se prosa-
zujf na ukor (nebo pod balastem) zdédéného revolucni-
ho potencialu. Vysvétleni nardstu podpory KSCM je zrej-
mé mozné jen s prihlédnutim k obéma uvedenym fakto-
rdm a v této souvislosti je treba vzit v Uvahu i fakt, ze
KSCM voli rtizné sektory ceského elektoratu, jejich?
motivy a preference jsou pravdépodobné taktéz velmi
rdznorodé.
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Fundamentélni otazkou zlistavd, zda KSCM usiluje
— navzdory razantni ideologické rétorice — o reformistic-
kou zménu (smérovani) vladni politiky, nebo radikalni
prevrat celého systému (coby hlavni hledisko antisysté-
movosti). MoZnym vychodiskem teoretického uchopeni
stavajici pozice KSCM by mohl byt koncept ,,izolacionis-
tické strany' (Daalder: 85), nastinujici odklon od anti-
systémové strany ke strané participujici, vaci rezimu kri-
tické, aviak ne rigorézné odmitave, stojici v principidlnf
opozici. V daném kontextu je tfeba poznamenat, Ze
verejnost jednoznaéné nereflektuje KSCM jako extrémni
stranu, stejné tak konsensudlné neodmita pripadné

budouci vladnf angaZma".

KSCM sice nemd (neméla?) nadgji ziskat podil na
moci, oviem dokaze s Uspéchem prostirednictvim protes-
tu organizovat a mobilizovat zvlastni odcizené subkultur-
ni skupiny se specifickymi politickymi vzorci, které si prejf,
aby jejich hlas — radikalni, vyhranéné protestni, negativis-
ticky a nezffidka vskutku antisystémovy — byl slySen ve
verejném prostoru. A to i presto, ze jeho uplatnéni pri
tvorbé statnf vlle je viceméné nereédlné. Zastupuje tedy
nekompromisni opozici, kterd akumuluje protestni hlasy;
jednoznacné nebo ,jen" potencialné antisystémové, pro-
tireZimnli, ,,odcizené".

PIni tzv. tribunskou funkci (fr. politolog Georges Lavau),
ktera prindlezi stranam, hajicim skupiny, které maji dojem,
Ze jsou vylouceny z Ucasti na daném systému (absence
,pravicového' populismu navic de facto umoznila KSCM
monopolizaci této funkce). Podle Lavaua politické strany,
které jsou zjevné (,,manifestné") nepratelské politickému
systému a jeho hodnotam (tzn. antisystémoveé strany) pini
,latentnim® (skrytym) zplsobem tribunskou funkci a pri-
spivaji neprimo k zachovani urcitych prvkd tohoto systé-
mu. Fakticky tedy prestdvaji byt revoluéni, nabyly dost sily
a reprezentativity k tomu, aby mohly Ucinné blokovat
nebo prekazet fungovani systému a maji dostatecnou
autoritu nad skupinami, za jejichz mluvel se vydavajf, aby
jim zabranili poradat divoké (protirezimni) aktivity. Na
strané jedné tedy naruduji harmonické fungovani systému
a majf sklon k neodpovédnym ¢&inlm a chovani, na strané
druhé odvadgji od revolu¢nich akcf ,zdola” a v jistych
explozivnich situacich predstavuji prostredek, jak udrzet
stabilitu systému i se stavajicimi St€penimi. Pro strany, které
pIni tribunskou funkci, to obsahuje vyhodu, Ze se pohybuiji
v priznivém terénu pro viastni rlst a systematické vyuziva-
ni nespokojenosti. Na strané druhé jsou ale konfrontovany
s rizikem, ze ztrati svij revolu¢ni charakter (v pripadé
KSCM spide jen jakysi ,,revolu¢ni esprit”), Ze se dostanou
do vleku leckdy nestalych voli¢skych klientel a kone¢ng, Ze
je jejich radikalné tribunska profilace nastalo nebo dlouho-
dobé vyradi z vykonu vladni odpovédnosti, a tedy také
prebend vyhod moci (Novak 1997:41-42).

Dosavadni ,ghettoizace” KSCM piirozené narusuje
logiku fungovani stranického systému. Z hlediska moz-
nych vladnich konstelaci je KSCM s nulovym koali¢nim
potencidlem de facto pouhym apendixem stranického
aredlu, nicméné stdle zretelngji se stava jeho (ne)pfrizna-
nou soucasti. Redlnd sfla KSCM tedy objektivné stira anti-
systémovost prinejmensim v jednom aspektu: ve vztahu
k systému politickych stran a v interakcich mezi jednotli-
vymi aktéry se stava jednoznacné legitimnim (,,systémo-
vym") partnerem.
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I Podle vyzkumu IVVM z prosince 1999 kazdy druhy dotézany (53 %)
nesouhlasil s odmitavym postojem nékterych politikdl jednat s pred-
staviteli KSCM o celospolecenskych problémech. Naopak 38 %
respondentll povazovalo podobny postoj za opodstatnény (znéni



otézky: ,Nékteré osobnosti a instituce odmitaji jednat s KSCM
o zavaznych spolecenskych otdzkach. Souhlasite s tim?"). Odpurci
dialogu s KSCM vytykali této strané nejcastéji jeji minulost (42 %),
I5 % je oznacilo za extremisty a stejny pocet jim vyjadril neddvéru.
14 9% podotklo, Ze tato strana neprodélala zménu a je i nadale stejna.
Témeér kazdy desaty zastdval ndzor, Ze dialog s komunisty nema
smysl. Zastanci dialogu nejcastéji pripominali demokraticky postulat,
Ze jednat by se mélo s kazdym (30 %), ve stejné intenzité poukazo-
vali na to, e KSCM je parlamentni strana, 23 % zdtrazitovalo prefe-
rencni a volebni Uspéchy a 12 % dotézanych pripominalo, Ze je to
strana jako kazda jind.V daném kontextu jsou pozoruhodné vysledky
Setfeni z prelomu dubna a kvétna 1990. Vétsina obcanl (72 %) se
domnivala, e by KSC méla mit stejnd prava a povinnosti jako jiné
politické strany, nesouhlasilo 26 9%. Nadpolovicni vétsina dotdzanych
(59 %) zastavala nazor, 7e KSC neméa byt zrugena, 37 % si myslelo
opak. Pokud se tyka snahy KSC pretvorit se v moderni politickou
stranu, vice nez polovina respondentl (54 %) se tehdy k tomuto Usili
stavéla skepticky, 36 % se domnivalo, Ze komunisté tuto snahu projevuji.
Arend Lijphart vymezil sedm ideologickych dimenzi, v nichz probihaji
stfety stran: |) socidlné-ekonomicka dimenze, 2) dimenze nabozenska,
3) dimenze kulturné-etnickd, 4) dimenze vesnicko-méstska, 5)
dimenze podpory rezimu, 6) zahrani¢né politickd dimenze, 7)
dimenze materialisté versus postmaterialisté (Lijphart, A. Political
Parties: Ideologies and Programs, in: Butler, D, Penniman H. R,
Ranney, A, Democracy at the Polls, AEl, Washington 1981,s.26-51).
Podle 3etreni IVVM z prosince 1999 verejnost spatfovala narist
preferenci KSCM predeviim v reakci na tehdejsi situaci v zemi.
Na otevienou otdzku ,V soucasné dobé se hovori o vzristajici
popularit& KSCM.V ¢em vy osobné spattujete divod rostouci obliby
této strany?" odpovédélo 52 % respondentd, Ze jde o reakci na sou-
Casné spolecenské problémy (korupce, nezaméstnanost, obtizna
vymahatelnost prava, netspéchy vlady, chovani stran a politikd, ztrata
socidlnich jistot, drahota, bida, chaos, pokles moralnich hodnot atd.).
Pouze 15 % zminilo programové kvality KSCM a 14 % pozitivné
ocenilo minuly rezim.

Zdroj: http//www.kscm.cz, Gdaj k . 1. 2004. Ke krajdm s nejpocet-
néjsi Clenskou zakladnou patfi Stredocesky, Jihomoravsky a Morav-
skoslezsky kraj. Pozoruhodnd je i vékova struktura clenské zakladny:
71 % clenl je starsich 60 let. Na stranu je déle navazana cela rada
pridruzenych organizaci (Komunisticky svaz mladeze, Levicovy klub
mladych, Socialisticka solidarita, Socialistickd alternativa Budoucnost,
Socialisticka organizace pracujicich).

K 1.1.2004 KSCM oficialng uvadi 100 781 &lent. Neni oviem bez
zajimavosti, ze celkovy pocet ¢lend k I. 1.2001 ¢inil vice nez 120 tis,
coz znameng, ze oproti r: 2001 ubylo zhruba 16 9% organizovanych
stranikd. Pripomerime, ze celkem v obdobi 1990 - 2002 bylo pfijato
vice nez 6000 novych ¢lent.V daném kontextu je vhodné zazname-
nat, ze k |. 1. 2002 bylo zaregistrovano 4 932 zakladnich organizaci,
béhem dvou let tedy poklesl pocet ZO o 241 organizaci.
Nezanedbatelnou roli hraji i historicky podminéné kulturni a socioe-
konomické priciny etablovani a tradi¢né silné pozice komunistické
strany v politicko-kutturni architekture Ceskych zemi. KSC se vzdy,
od samého vznikuy, tésila vysoké voli¢ské podpore a pevnému ukot-
veni v politickych interakcich (stépenich) za prvni republiky i v obdobi
1945 - 1948.

Volby jsou pro Lipseta demokratickym projevem tridniho boje:
,, Ifebaze se mnoho stran tfidniho boje nebo tridni loajality odrika,
prrece jen analyzy jejich programu a jejich priznivcd ukazuji, Ze i ony
zastupuji zajmy rGznych trid" a dodavé, Ze celkovy evropsky vyvoj
prechodu od industridini k postindustridini spolecnosti sice ved|
k oslabeni ideologického potencidlu tfidniho rozporu a k poklesu
vyznamu komunistickych stran, ale i v moderni spole¢nosti ,,demo-
kraticky tridni boj bude pokracovat, oviem bude to boj bez ideologi,
bez rudych viajek, bez prvomdjovych pravodd” (Lipset, c.d, s. 220
a s.408).
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Adorno vyslovil hypotézu, Ze polickd presvédCeni jsou vyrazem
hlubokych vrstev osobnosti. Mezi slozkami autoritarstvi Adorno
jmenuje 1) Ipéni na konvencich, 2) podrizeni principu vys3i autority,
3) autoritarskou agresivitu (odsuzovani osob, které se nefidi konven-
cemi), 4) odmitani prilisného rozvoje subjektivity a predstavivosti
(antiintracepci), 5) sklon k povércivosti a stereotyptm, 6) destruktivni
duch, 7) pesimismus (viru, Ze svét je ohroZen katastrofami), 8)
prrehnany zajem o sexualni oblast (Adorno, 1969).

Fiala, Holzer, Mares, PSeja (1999: 303) konstatuji, Ze nejvyssich voleb-
nich ziskd mohou cesti komunisté dosahovat tehdy, kdyz budou
socialni demokraté viadni stranou a KSCM tak bude moci sehravat
roli razantni , levicové" opozice.

Viz naptt Sartori ,, The Sociology of Parties: a Critical Review,
in: P Mair (ed.), The West European Party System, Oxford University
Press, New York 1990, s. 150 — 182. Vedle Sartoriho relativizovali
— na zdkladé bohatého empirického materidlu - vyznam tridniho
stépeni pro politické strany také Richard Rose a Derek Urwin,
viz. Rose, R, Urwin, D, Social Cohesion, Political Parties and Strains
in Regime, in: M. Dogan, R. Rose (eds.), European Politics, Macmillan,
London 1971.

Nejucelengjsi vyklad pricin volebniho rozhodnuti, které nabizeji
soucasné spolecenské védy, vychdzi z prace védcd Michiganské
univerzity — knih a stati A. Campbella a jeho kolegli z 60. let.
R. Dalton (1988) shrnul tuto koncepci do podoby modelu kauzdlniho
trychtyre.

Komunistické strany nezfidka pouZzivaji tfidni apel k maskovani toho,
Ze reprezentuji a slouzi v zdsadé mezitfidnim (nebo netridnim)
z4jmum. Podle Leninova pojeti strana sdruzuje nejuvédomélejsi ¢ast
délnické tridy, je jejim priedvojem, revoluéni avantgardou; neni to
tedy strana tiidy jako celku, ale strana elity (Novak 1997:32).

P H. Merkl se domniva, Ze subverzni funkce nékterych antisystémo-
vych stran mtze mit za urcitych okolnosti i jisty pozitivni efekt: tyto
strany jsou sice ,disfunkéni* ve vztahu ke stavajicimu politickému
systému, ale k jeho rozvoji mohou prispét paradoxné pravé tim,
Ze pomohou prekonany politicky systém zlikvidovat, jsou tedy
funkénf a pozitivni z hlediska globalniho socidlniho systému, jehoz
je politicky systém soudasti (viz P H. Merkl, Modern Comparative
Politics, Holt Rinehart & Winston, New York 1970, s. 109).

V této souvislosti se nabizi paralela s vyvojem ltalské komunistické
strany v 70. letech. Na problém jakéhosi ,substancidlniho” pojeti
antisystémovosti poukazuji — v kontextu s kritikkou Sartoriho
,strnulé” Klasifikace stranickych systém( - M. Stramiska a P Fiala
v citované praci o teorii politickych stran (s. 162 - 170).

Ve vyzkumu IVVM z Unora 1997 byla nejcastéji za extrémni politic-
kou stranu oznacovana SPR-RSC (65 %), KSCM takto charakterizo-
valo ,,pouze” 23 % respondentd. V prosinci 1999 byla dotazanym
poloZena otézka: ,Vadilo by vam, kdyby se KSCM podilela na n&jaké
pristi vIadér Stoupenci a odpurci se tehdy polarizovali do dvou
stejnych blokd: 47 % Ucast komunistl ve vladé odmitlo a 46 %
dotazanym by nebyla proti mysli.
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Jaky vyznam maji vyzkumy
verejného minéni?

(zverejnéno v Britskych listech 15. 1.2004, http://www.blisty.cz/2004/1/15/art16553.html)

Antonin Hrbek

Centrum pro vyzkum verejného minéni (placené dario-
vymi poplatniky), zaplevelilo minuly tyden média katastrofél-
ni zpravou, nebot podle jejiho ,vyzkumu':

Osmatficet procent ceskych domacnosti neni schopno
mésicné usporit ani korunu, tfetina rodin zvladne usetfit
nanejvys tisicovku a ctvrtina usporf do 5000 K& mési¢né.
Mesicni Uspory do deseti tisic korun maji zhruba dvé pro-
centa domécnosti a jedno procento dotdzanych dokéZe za
mésic usetfit vice nez 10 000 korun.

Tato zprava nesvedci oviem o katastrofalnim stavu spo-
feni Ceskych domacnosti, ale o katastrofalnim stavu nékte-
rych vyzkuml verejného minéni. Neukazuje totiz vérny
obraz zkoumaného predmétu (sporeni domacnosti), ale
vérny obraz toho, jaky postoj maji respondenti (v poctu vice
nez tisic) k vyzkumu verejného minént.

Centrum pro vyzkum verejného minéni si totiz ,,odpus-
tilo” verifkaci zfskane’ho v>’/sledl<u 'eho srovnani se skutec-
naladu’.

Podivejme se na nékteré skutecnosti. Do roku 2002
vzrostly korunové vklady domacnosti cca 3 200 000
domécnosti z cca 690 mld. na cca 850 mid. K¢, tj. o cca 40
mld. K& ro¢né (tj. o cca 12 500 Ké rocné na jednu domac-
nost). Jde pritom o cisté uspory, tj. celkové Uspory zmense-
né o vybéry. Celkové Uspory jsou podstatné vyssi. K tomu je
treba jesté pripocitat vklady v devizach, které vzrostly z cca
71 mld. na cca 95 mid. K& (4. o cca 750 K& ro¢né na jednu
domécnost), takze Uspory domacnosti se blizi jednomu bili-
onu K¢.

Déle Fada domécnosti neuklada své Uspory do penéz-
nich Ustavy, ale nechava si je pro nizké Urokové sazby doma,
nebo je uklada do cennych predmét.

Prebytek penéznich prijm0 jedné domacnosti (o pramér-
né velikosti 2,48 ¢lena) nad vydaji ¢ini cca |4 900 K& rocné,

coz je v dobrém souladu s vySe uvedenymi hodnotami.

Samozrejmé, Ze kazdy namitne, Ze priméry nejsou
asto vérohodnymi Udaji. Jsou tu v8ak dalsf skutecnosti.

V roce 2003 byla mira inflace 0,1 %, redlnd mzda se zvy-
Sila 0 6,4 % a mira Uspor zUstava priblizné 6 %. Bylo uzavFe—
no cca 2,5 mil. novych smluv na stavebni sporeni, ¢imz jejich
pocet vzrost na cca 8,5 mil. (coz znamena, ze cca 85 % oby—
vatelstva spori). Dale existuji miliony dalSich sporicich Ucta.
Spotrebni Gvéry, které musi byt z budoucich Uspor splaceny,
vzrostly na cca |50 mid. Bylo prodano cca 150 000 novych
aut a 110 000 ojetych aut, vice nez 700 000 mobilnich tele-
fond, miliony doméacnosti si z Uspor zaplatily dovolenou atd.
Pritom malokdo ma takovy mésicni plat, aby si z ného bez
sporeni koupil automobil nebo zahrani¢ni dovolenou.

Z toho jasné vyplyva, Ze tvrzeni o tom, Ze 38 % domadc-
nosti nenf schopno usetfit ani korunu neodpovida skutec-
nosti a je jen vyrazem subjektivniho postoje respondentu.
Zejména by bylo zajimavé zjisténi, pro¢ nékteré domacnosti
nejsou schopny zvySovat své Uspory — jestli maji malé prfj-
my, nebo neimérné velké vydaje. Odpoveéd u obdobného
vyzkumu, ktery by provadélo Centrum, znam predem.

Nenf to nic nového, nebot respondenti vétSinou nevy-
povidaji o tom, co je, ale o tom, co si mysli, ze by mélo byt,
jak by mélo vypadat, nebo o tom, co by chtéli néjak zménit.

Napr: podle jednoho prizkumu verejného minéni
v Kalifornii rozhodna vé&tsina domdacnosti tvrdila, Ze se u nich
rozhodné nepiji alkoholické ndpoje. Priizkumem kontejnerd
s odpadky se v3ak zjistilo, Ze u rozhodné vétsiny domacnos-
ti jsou v nich obaly od alkoholickych napoja.

Také u nas tomu nenf jinak. Jsou napr: notoricky znamé
rozdily predvolebnich preferenci jednotlivych stran a sku-
tedn& dosazenych vysledka, napiiklad u KSCM a dal3i a dalf.

Otazkou ovsem zUstava, jakou hodnotu maji takovéto
vyzkumy verejného minéni provadéné Centrem za penize
danovych poplatnikd.

Jaky vyznam ma
pané Hrbkovo mudrovani?

Jan Cervenka

Je to uz davno, co mé preestaly jakkoli vzrusovat vylevy
profesionalnich grafomand otirajicich se o vyzkumy verej-
ného minéni. Ani pané Hrbklv komentar uverejnény
v Britskych listech dne 15.ledna pod nazvem , Jaky vyznam
maji vyzkumy verejného minéni?** u mé neztropil zadné
velké pozdvizeni hladiny adrenalinu, spf§ m& misty docela

dobre pobavil. Ale protoZe jsem pod zpravou, do které se
racil navézt, osobné podepsany a protoZe tu zdaleka nejde
o mé, ale o celé Centrum pro vyzkum verejného minéni
a také o rfadu ctenard BL, nemdZu prosté nereagovat.
Dotcené zpraveé, kterou oznadil (sic) za poplasnou, pan
Hrbek vycita, Ze zjisténé vysledky nekonfrontovala s tvrdy-



mi daty o korunovych a devizovych Usporach domécnos-
tl. Ponechme stranou, Ze struc¢na tiskova zprava o vysled-
cich Setfeni nenf zrovna formét, ktery by takovou analyzu
zaloZenou na komparaci s daty ze sekundarnich zdrojl
musel ¢ mél obsahovat. Ponechme stranou i to, Ze cilem
vyzkumu v zadném pripadé nebylo dobrat se k celkové-
mu objemu Cistych rocnich Uspor domacnosti, ale zachytit
v hrubych obrysech objektivné existujici diferenciaci prij-
mU a Zivotni Urovné, pricemz pokladana otdzka exaktni
srovnani se statistikami CNB prakticky neumoZiiuje, pro-
toze respondenti neuvadéli konkrétni vysi mésicnich
Uspor vlastni domacnosti, nybrz se pouze zarazovali do
dosti hrub€, le¢ z hlediska zaméru vyzkumu uspokojive,
a priori vymezenych pasem. Pokusme se v3ak preci jen
panu Hrbkovi vyhovét a udélejme spolecné to, co si tak
dirazné zada.

Tabulka: Primérné mésicni Gspory domacnosti.

mésiéni Uspory (v %)

Zadné 38
do 1000 K¢& 32
do 5000 K¢& 24
do 10 000 K& 2
nad 10 000 K¢& |
nevi 3

Zdroj: CYWM, vyzkum Nase spolecnost 2003, Setreni 03-12.

Rekn&me tedy, e domécnosti, které podle vyjadient
nasich respondentd v prdméru mési¢né néco uspor,
usporf presné ¢astku odpovidajici prostredni hodnoté pri-
slusného intervalu, a Ze ti, co uvedli, ze uspori nad 10 tisic
mésicné, uspori pravé tuto castku. To podle nasich vysled-
ki (viz tabulka |) znamend, Ze 32 % domacnosti usetr
500 K¢, 24 % usetii 3000 K&, 2 9% 7500 K& a | % 10 000
K¢ Prostym kupeckym vypoctem (0,32 x 500 + 0,24 x
3000 + 0,02 x 7500 + 0,01 x 10 000) zjistime, ze v pru-
méru jedna domacnost mésicné usetri | 130 Ke (ve sku-
tecnosti by to mélo byt jesté o par korun vic, protoze
vedle 38 % dotazanych, kteri uvedli, Ze mési¢né neusetri
nic, tu jsou 3 % téch, kdo odpovédéli, Ze nevédi), a proto-
Ze, jak zndmo, méa rok |2 mésicl, ro¢ni primérna ¢astka na
domacnost cini 13 560 Ke. Coz je — ¢, jaké prekvapenil
— dokonce o néco mélo vic, nez kolik jako prdmérnou
ro¢ni Castku cistych mésicnich Uspor v korunovych (12
500 K&) a devizovych (750 K&) vkladech uved! pan Hrbek
ve své filipice proti vyzkumim vef'ejného minéni. Ze by
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nami zjisténé vysledky byly v néjakém diametralnim rozpo-
ru s daty o Usporach domacnosti, o tom tedy rozhodné
nemuze byt rfec.

Dalsi pané Hrbkovy Gvahy a vyvody jsou oviem nékdy
docela Usmévné.Vetsina normalnich lidi a snad dokonce i
par ekonomUl chape Uspory jako to, co prosté jednomu
zbude po zaplaceni viech uctl.V ekonomické literature se
Ize Casto setkat s tim, Ze Uspory jsou definovany jako
,,odloZena spotieba”. Naproti tomu interpretace spotieby
na dluh jako ,budoucich Uspor” a jeji pouziti jako argu-
mentu majicim néjak zdhadné svédcit o tom, jak blbé se
v CVVM délaji vyzkumy ,,za penize darovych poplatnika,
je velmi neotrela.

Tvrzeni, Ze 8,5 milionu uzavrenych smluv stavebniho
sporeni znameng, Ze 85 % obyvatelstva spoif, zase tak tro-
chu pripomind klasicky priklad logického vyvozovani
nespravného zavéru: jestlize kocka ma Ctyi nohy a jestlize
mUj pes ma Ctyri nohy, znamena to, ze mUj pes je kocka.
Nenf tajemstvim, ze kdekdo v této zemi (véetné napf: pisa-
tele téchto radkd) ma v soucasnosti soubézné uzavieno
vice smluv o stavebnim sporeni, protoze stavebni sporeni
je i bez statntho prispévku pomérné vyhodnym zplsobem
ukladani penéz. Pri zmifované existenci ,,miliont dalsich
sporicich Uctd", casto iniciované vnéjsimi okolnostmi (napf:
tim, Ze rostouci rfada zaméstnavateld nechce vyplacet
mzdy svym zaméstnanclm v hotovosti, nebo tim, Ze jim
poskytuje ¢astku vazanou na uzavi‘ené dlichodové pripo-
jisténi apod.), si jeden klade otazkuy, jak asi je velkd ta hro-
mada Uspor, kterou si ,fada doméacnosti” cpe doma do
matraci, pripadné za né jesté nakupuje zamky na Loire,
Modré Mauritie a obrazy od Picassa. At u7 je ale ta hroma-
da jakkoli velka, v zadném pripadé to z pohledu vysledku
Setrfeni neznamena absolutné nic ve sméru néjakého logic-
kého zpochybnéni Udaje o necelych dvou pétinach
domacnosti (relativné castéji jde napri o domacnosti neza-
méstnanych, dlchodct, mladych rodin s malymi détmi,
zaméstnancl nejhdre placenych profesi, zejména pak
nekvalifikovanych délnikd, lidi Zijicich osaméle po rozvodu
¢i ovdovéni apod.), které 7iji, tak Fikajic, z ruky do Ust, pri-
padné jesté har Analyzy dat z podstatné sofistikovanéjsich
a zevrubnégjsich sociologickych vyzkumU, nez byla ona dis-
kutovana otazka tykajici se mésic¢nich Uspor, totiz uz dlou-
ho prokazuji pomérné rozsahlou existenci chudoby ¢i
ohrozeni chudobou v ceské spolecnosti. Témto zavérdm
nase data pohrichu nijak neodporuji. Panu Hrbkovi se to
sice nemust libit, ale to je asi tak viechno, co s tim mudze
on a jeho mudrovani nadélat. A jestli na onen problém
vysledky naseho vyzkumu alespor nékoho upozornily, pak
danovi poplatnici tentokréat neutratili své penize Spatné.
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SLOVNICEK POJMU

Slovnic¢ek pojmu

FAKTOROVA ANALYZA — metoda pokrocilé statis-
tické analyzy dat, vyvinuta v psychologii zejména v souvis-
losti se studiem inteligence. Cilem jejiho uplatnéni je
zhusténi informace z mnozstvi proménnych do nékolika
malo faktorl, které jednotlivé odpovédi ovliviuji. Timto
zpUsobem lIze odhalit skute¢nosti, které od respondentd
nebyly zjistovany primymi dotazy: faktory, které stoji
v pozadi odpovédi na na prvni pohled nesouvisejici dotazy.

FAKTOR — skrytd (tzv. latentni) proménna, ktera
ovliviiuje odpovédi na rdzné polozené otazky (tzv. mani-
festni proménné). Za mnoZstvim otdzek (obvykle 10
— 15, ale nékdy i vice) faktorova analyza odhali urcity
pocet faktord (obvykle 2 — 5, ale nékdy i vice), které
ovliviiuji odpovedi v urcité skupiné proménnych.

MIRA EKONOMICKE AKTIVITY — vyjadfuje podil
pracovni sily (zaméstnanych a nezaméstnanych) na poctu
viech osob starsich |5ti let.

MIRA ZAMESTNANOSTI — vyjadfuje podil poctu
zaméstnanych na poctu viech osob | 5tiletych a starsich.

OTEVRENA OTAZKA - pfi odpov&di na otevienou
otazku nejsou dotdzanému nabizeny moZnosti odpovédi,
ze kterych by si m&l vybrat. Tazatel naopak zaznamenava
vie, co respondent (dotazany) v odpovédi uvedl do
volné pripraveného mista. Tyto odpovédi jsou v prabéhu
zpracovavani dat kédovany dle kédovacich klica.

POLOUZAVRENA OTAZKA - oproti uzavfené
otdzce smi respondent uvést jako platnou jinou odpo-
véd, nez byla pfedem vyjmenovana.

PROMENNA — nebo také znak je symbolickym vyja-
drenim vlastnosti a je vysledkem operacionalizace této
vlastnosti. Proménnou v datovém souboru je napiiklad
vék respondenta nebo jeho odpovéd na otazku, zda je
spokojen se svym zivotem.

UZAVRENA OTAZKA - otézka, pfi jejim? zodpovi-
danf ma dotazovany k dispozici predem vyjmenované
mozZnosti odpoveédi, z nich si svou vlastni odpovéd vybira.
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