INSTITUCE HOSPODY V CESKE SPOLECNOSTI
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Hospoda je pojmem, pod kterym si dokaze néco konkrétniho vybavit snad kazdy,
kdo kdy stravil alespofi né&jaky ¢as na Uzemi Ceské republiky. Ve skuteénosti se za
nim pochopitelné& skryvaji pohostinska zatizeni nejrizné&jsich druhQ, zatimco jina se
naopak k tomuto oznaceni nehlasi, i kdyz by mohla. Stejné tak se vice ¢i méné lisi i
predstavy jednotlivych lidi o tom, co presné Ceska hospoda je. Presto Ize fici, ze
tento fenomén vyvolava v celku verejnosti prekvapivé konzistentni obraz.

Hospoda je pro ¢eskou spolecnost predevsim mistem, kde se ¢epuje pivo. Je
to zafizeni lidové a pro lidi, k predstavé noblesniho podniku ma tedy znacné daleko.
Typické je pro ni neuhlazené prostredi s ubrusy obtézkanymi predeslym vecerem,
toaletami nevonicimi rozkvetlou loukou a s véénym oblakem namodralého dymu liné
se povalujicim nad hlavami hosti. Ndhradou za mirné nedokonalosti interiéru ceska
hospoda nabizi neformalni a klidné prostredi, v némz se schazeji kamaradi a znami,
kde je dobra zdbava, v némz se da povidat a klabosit takika o ¢emkoli, stejné jako
domlouvat melouchy a vypomoci nejrlizn&jsiho druhu. NevyZzaduje po navst&vnikovi
rozsahlé znalosti spoleCenského bontonu, 1aka jej spiSe uvolnénou zabavou a
jedine¢nymi lahldkami v podobé& hospodského guldgku, buitd s cibuli nebo pivniho
syra. Takovéto zafizeni je v ocich verejnosti jakousi kulturni pamatkou, s niz jsou
obyvatelé ¢eskych zemi z mnoha dlvod{ historicky spjati a kterou povazuji za své
rodinné stfibro.!

Ackoli musi byt nacrtnuty obraz pochopitelné zjednoduseny, je mozné jej
pouzit jako idedlni typ pro analyzu mista, jaké ma hospoda v Ceské spolecnosti, a

funkci, které pIni pro ni i jeji jednotlivé prislusniky.

Takrka kazdou socialni instituci Ize analyzovat prinejmensim ze tfi hledisek:
z hlediska celku spolecnosti, z hlediska jednotlivych socidlnich skupin a z hlediska
jednotlivce. V tomto pojeti pak Ize hodnotit, jaké funkce plni dana instituce pro
celou spolecnost, jaké pro socialni skupiny, kterych se nejvice tyka, a konec¢né také

pro jednotliva individua, ktera s ni prichazeji do styku. Samoziejmé ze jde o déleni

! Podrobnéjsi specifikace obrazu ¢eské hospody v o¢ich &eské vefejnosti viz Vinopal [2004]



analytické, které ma slouzit zejména snazSimu a srozumitelnéjSimu vykladu. V
realité Ize takové Urovné jen velmi tézko jednoznacné rozliSovat, nebot jednotlivé
funkce a vlastnosti plsobi v rlznych podobdch na vice Urovnich, vzdjemné se

prolinaji a ovliviiuji. Nejinak je tomu i v pfipadé instituce hospody.



Na arovni spolecnosti

Na celospoleCenské Urovni je treba v prvni Fadé pripomenout roli, jakou
hospody mély v &eskych dé&jindch, a zejména dulezité ulohy, které splnily
v nékterych konkrétnich historickych etapach. (O tom, Ze hospody jsou vyznamnou
soulasti ¢eské kultury a tradic, je presvédéeno 76 % obyvatel Ceské republiky.)?

Historie instituce pohostinstvi zFfejmé& sahd k samotnym pocatkim
obchodovani, ptedchlidce dnednich hospod pak Ize vysledovat v raném stfedovéku,
v obdobi rozvoje vareni piva v domech k tomu opravnénych - mazhauzech. Praveé
tyto mazhauzy byly nejspiSe prvnimi podniky, v nichZ se schazeli sousedé u svého
oblibeného dzbanku (nebo presnéji mazu) piva a oddavali se kréemnému posezeni.
Soutasné stim, jak se z mazhauzl, které plvodné plnily predevéim
samozasobitelskou funkci, stavaly stalé hostince, vznikaly také nejrizné&jsi Senky,
vylepy, herberky ¢&i zajezdni hostince.?

Ackoli byla tato zafizeni nepochybné vitanym spolecenskym vydobytkem a
ackoli byla v nékterych pripadech témér nepostradatelna (jako napfiklad zmifiované
zajezdni hostince, krémy u trzist, v nichz se dojednavaly a zapijely obchody atp.),
valné povésti a spoleCenské prestizi se ve stfedovéku netésSila. Stejné jako piti
alkoholu obecné (s vyjimkou vina), i hospody si dlouho nesly nalepku hfichu. Tu
navic po nabozensky vypjatém obdobi baroka doplnily a nahradily prozaictéjsi
poukazy na Skodlivost pijactvi a krcemného posezeni, jako napriklad na rozvrat
rodiny, bidu, destruktivni dopady na osobnost i spoleéenskou nebezpelnost pijakl
[Rysava 1997]. I pres cejch, ktery si instituce hospody nesla prakticky od svého
pocatku pres celé obdobi stfedovéku, se ji vSak nakonec podafrilo proniknout do
povédomi ceské verejnosti v priznivéjsSim svétle. Zatimco v pfipadé piva byly snahy
o jeho definovani jako ¢eského narodniho napoje patrné jiz od rozmachu jeho vareni
v 15. a 16. stoleti®, hospody si na svoji chvili sldvy musely pockat az do obdobi

narodniho obrozeni. V této dob& se totiz spole¢né s pivem stavaji duleZitymi

2 Tento i daldi v textu uvadéné Gdaje jsou vysledky nekomeréniho badatelského vyzkumu Hospody a
pivo v Ceské spolecCnosti, ktery byl realizovan v ramci pravidelnych vyzkumQ veFejného miné&ni CVVM
SOU AV CR NaSe spolecnost v zafi 2004. Soubor vice nez 1000 dotazanych reprezentoval populaci
obyvatel Ceské republiky starSich 15 let.

3 podrobnéji k po¢atkim &eského pohostinstvi Karel Altman [2003].

4 Viiz napt. zakladajici spis ¢eského odborného pivovarnictvi od Tadedse z Hajku [1878], nebo Balbinlv
[1986] popis kras a bohatstvi Ceské zemé.



souCastmi vlasteneckého Usili; pivo zejména v roviné symbolické, jakozto
konstitutivni prvek vlastenecké ideologie [Rak 1997], hospody v roviné praktické,
jako platforma pro jeji rozvoj a predavani [Macura 1997].

Jak vysvétluje pravé Macura, pocatky narodniho obrozeni byly s hospodskym
prostfedim spjaty velmi tésné. Jungmannovsky projekt c¢eské kultury byl zpocatku
pouze umélym jazykovym vytvorem, vSechny dileZit&j$i a prestizn&jsi kulturni
funkce v té dobé plnila némcina. Uzivani Ceského jazyka jako jazyka verejného
narazelo na kazdém kroku na problémy etiketni, spojovala se s nim predstava
.snizené", neformalni komunikace. Osloveni nezndmého v cestiné na ulici nebo
jiném verejném prostranstvi mohlo byt povazovano za hrubou urdzku nebo
pfinejmensim za signal nekulturnosti, socidlni podfazenosti mluvcéiho. Aby mohl
polozit zaklady budouci existence Ceské kultury, musel nutné néjak prejit do praxe,
k ¢emuz hospody a podniky podobného razeni nabizely vynikajici prilezitost. Diky
ekonomické slabosti ¢eské spolecnosti slouzila pravé tato zarizeni jako takrka jedina
Ceska spolecenska strediska, v nichZz dochazelo k setkavani a ovlivhovani nejen
prostych lidi, ale i ke kontaktdm s &eskymi umélci, literaty, intelektudly, méstany,
narodnimi buditeli atd.”> Hospoda byla jednim z mala vefejnych mist, které nabizelo
prostor pro komunikaci v cesting, k Sifeni rozvijejici se Ceské kultury a narodnich
citd i pro agitaci dosud nezasvécenych. Proto se také staly hlavnimi stfedisky
schazeni vlastencd a obroditell. (CehoZz si mimochodem v neddvné dobé byl
nepochybné dobfe védomi tvirci reklamni strategie nejmenovaného ,&eského"
pivovaru.)

Neméné dlleZitou roli hraly hospody i v pokradujicim vyvoji vlasteneckého
hnuti ve druhé poloviné 19. stoleti, kdy se staly centrem vznikajici spolkové
¢innosti. ,Hostince ptfitom nebyly spolkiim pouze mistem vzniku, sdruzeni i spolky
s nimi byly svazany celou svou cinnosti. Predevsim mivaly v hostincich pronajaty
spolkové mistnosti. Ty slouZily jako shromazdi&t& ¢lend spolku, k pravidelnym
schdzim vyboru i valnym hromadém, ale predevsim k obvyklym setkdnim ¢&lend ve
stanoveny den v tydnu, kdy si zde mohli precist vylozené noviny a casopisy,
vyplj¢it knihy ze spolkové knihovny a vzdy najit nékoho, s kym si mobhli

pobesedovat. Hostince byly i mistem, kde spolky konaly nejriznéjéi podniky,

5 ptiklad v podobé obsahlého soupisu osob i zafizeni, v nichZ se schazeli, uvadi op&t Macura [1997:30]



predevsSim zabavy, vedirky, plesy, divadelni predstaveni, besedy, prednasky atd."
[Altman 1997:186-187]. Kromé toho v nich probihaly sbirky pro vlastenecké ucely
nebo na fondy rdznych ndrodné uvédomovacich instituci. Hospody tak byly v této
dobé vyznamnymi stfedisky rozvijeni ¢eského spolec¢enského a kulturniho Zivota.

Snad i diky tomu postupné dochdazelo ve vnimani hospodského prostredi
k zdvaznému obratu. Nebylo jiz prevazné zatracovano jako misto pokleslé zabavy,
spolec¢ensky nebezpeénych jevl nebo t&Zkych hfichd. Postupné zadala byt hospoda
vnimana jako dlleZitd a smysluplna instituce, v niz se bojuje za spole¢nou véc a
kterd n&jakym zplsobem prospiva véem. Dobovéa vyobrazeni a popisy hospodského
prostfedi se tak casto uchyluji k idealizaci, zastirani a vylepSovani jeho obrazu,
nebot naturalistické zndzornéni by neodpovidalo duleZitosti véci zde
projednavanych.

Kazdy vzestup vsSak jednou musi dojit svého vrcholu a po kratkém vypéti
v prib&hu 19. stoleti polala sldva piva a s nim automaticky i hospod pomalu
opadavat. Jiz od poloviny 19. stoleti, ale obzvlasté k jeho samému zavéru, zacinaji
byt stale zretelnéjsi hlasy odsuzujici velebeni piva a hospody jako projev ceské
slabosti, nerozvinutosti a prizemnosti. To, co v pocatcich poslouZilo jako prostredek
rozvijeni narodni hrdosti, se nyni stalo zdrojem studu, Zze Ce$i nemaji rozvinutou
jinou kulturu nezli tu hospodskou a nemaji se za co jiného postavit, nez za svoje
pivo. Jiz v pocatec¢nim zastirani hospodskych redlii je mozno vidét urcity stud za to,
v jakém prostredi se tvori Ceska kultura, nyni ke konci stoleti se vSak hospody a
pivo stdvaji ¢asto pfimo teréem uUtokl a zesméSfhovani ze strany ¢eské publicistiky,
literatury a karikatury. Jak Macura [1997:35] uzavira, obvyklym tématem je reflexe
Cech jako zemé, kde se aktivita rozpustila v pivu. Hospoda a pivo ,zadinaji byt
¢eskou publicistikou povazovany za jev, kterym bychom se neméli priliS chlubit. Piti
piva uz neni atributem vlastence, nybrz pana Broucka nebo pana Kondelika“ [Rak
1997:175].

Ztrata spolecenské prestize a dlleZitosti hospod je v prvni poloviné dvacatého
stoleti patrna i diky nékterym objektivnim skutecnostem. Typickym jevem je, ze
prestavaji plnit roli zakladniho stavebniho kamene spolkové Ccinnosti, c¢ehoz
piikladem m0Gze byt sokolské hnuti. A¢ plvodné nemélo k hospodskému prosttredi

daleko (soucasti sokoloven vétsinou byly i hostince, restaurace ¢i vycepy a mélo



k nému tésné vztahy na narodnébuditelské Urovni), stalo se postupem c¢asu vyrazné
samostatnym a sebeurcéujicim. V situaci, kdy jiz Cesi méli vybudovana dalsi kulturni,
ekonomicka ¢i politickd prostredi, v nichz mohli svobodné mluvit ¢esky, verejné se
setkdvat a utvaret zadjmové skupiny, se celkem pftirozené ddleZitost hospod
snizovala. S notnou mirou nadsazky by se dalo fici, ze poté, co hospody a pivo v 19.
stoleti sehraly svij nezanedbatelny part na scéné c&eskych dé&jin, navraceji se
v obdobi prvni republiky op&t do podoby bé&Znych souéasti kazdodennich Zivotl
obyvatel.

Obdobi totality se z hlediska miry politické svobody a prav jednotlivce
v jistém smyslu podobalo dobé devatenactého stoleti a dalo by se tedy ocekavat, ze
funkci jakési platformy odporu, kterou hospodské prostfedi ispésné splnilo o sto let
drive, mohlo plnit i béhem padesati let zmrzlého klidu a stagnace. Rozdily téchto
obdobi a funkci hospod v nich jsou vSak velmi podstatné. Zatimco v pocatcich boje o
c¢eskou statnost byly hospody takika jedinym mistem, kde se daly kout pikle proti
monarchii a odkud také prvni impulsy vznikajici ¢eské statnosti vychazely, v obdobi
readlného socialismu jiz toto vysadni postaveni nemély a hospodské prostredi
podstatnéjsi hnuti odporu ani neformovalo ani neskryvalo. Idedly zmény
komunistického rezimu nevzesly ze setkani nad pivem, protirezimni cinnost
nevyvijely spolky vzniklé u Stamgastenského stolu, mitinky a setkani s obcany
neprobihaly v salech, z nichZ byla pipa na dohled. Spolec¢nost jiz méla vybudované
jiné institucionalni slozky, na nichz mohla byt zména postavena. AC mohli mit aktéfi
polistopadovych zmén pivo radi sebevic a a¢ mohli byt jakkoli pravidelnymi
navstévniky pohostinskych zafizeni, hospodské prostredi k prevratu samo o sobé
nijak vyznamné nepfrispélo a ani prispét nemohlo.

Lze dokonce uvazovat spiSe o opaku, totiz Ze hospody se podilely na
znesnadnéni zmén a jejich oddalovani. Moznost zapomenout na svét venku
v pohodli umakartové ¢&tyiky s udmudlanym plllitrem v ruce byla jist& nadmiru
ldkava v porovnani s predstavou vyhazovl ze zaméstnani, Uték( pred obusky
policistd, nebo vyletd do Bartolomé&jské ulice. Jak kriticky poznamendva Pefina
[1997:82]: ,Kolik Cechd vymériovalo v téchto letech své svédomi a presvédéeni za
pohodu svého pivniho, ¢i hmotného svéta, za nezavazné zvanéni, kterym byl

nahrazovan &in?" V situaci materidlniho zabezpeleni a Zivota ,bez problémd" bylo



hospodské tlachani nad levnym pivem bezbolestnym a vcelku bezpecnym
prostfedkem psychické hygieny, vybiti nahromadéné frustrace a zahnani pocitt
deziluze.

V soucasnosti je obraz hospody v ocich Ceské verejnosti jiny, nez byl v obdobi
vlady jedné strany, kdy hostince pro vétsSinu lidi predstavovaly prakticky jedinou
moznost Uniku z neprijemné reality, jiny nez za doby jejich adorace béhem
narodniho vzepéti a jiny, nez byl pod kridly stfredovéké nabozenské morality. Lze
vSak Fici, ze kazda z téchto etap v povédomi lidi néco zanechala a typickym znakem
soudobého vztahu Cechl k hospoddm (ale i pivu) je proto vnimani jejich
diferencované podoby. Lidé jsou schopni se na instituci hospody podivat z riznych
hledisek, stejné jako i z urcitého nadhledu; je chapana jako zafizeni, které ma
s ohledem na kazdodenni zivot jak aspekty pozitivni, tak i negativni, s odstupem je
pak vnimana jako kulturni pamatka.

Z hlediska celospolecenského dnes pozice hospody neni nijak zvlast silng,
ulohy, které sehrava na této Urovni, urcité nejsou zasadni. Zatimco ve stfedovéku
plnila symbolickou funkci jako obraz hfichu..., v obdobi narodniho obrozeni hréla
dllezitou Ulohu v roviné kulturni, kdy byla vyznamnym stfediskem rozvoje &eské
kultury a stale i v roviné symbolické, tentokrate vSak jiz jako soucast vlastenecké
ideologie..., zatimco v obdobi redlného socialismu si ponechala mnoho ze svych
kulturnich funkci, k nimz navic pribyla vyznamna uloha katalyzatoru a otupovatele
socidlniho napéti..., v soucCasné dobé Ize stézi néjakou takto vyraznou funkci ¢i Glohu
najit. Hospoda dokonce prestava byt (zfejmé poprvé za staleti své existence)
dominantnim typem pohostinského zafizeni a tim padem automaticky pozbyva své
univerzalni postaveni. Vedle prozaického prijimani hospody jako jedné z mnoha
soudasti nasich kazdodennich Zivotd (tu velebené pro jeji kladné aspekty, tu
zatracované pro ty negativni®) je proto moznd jeji posledni funkci na
celospolecenské Urovni onen statut kulturni pamatky, rodinného stribra, které snad

stoji za ochranu a jakous takous ohleduplnost.

® Podrobné&;ji Vinopal [2004]



Na arovni skupiny

Z mikrosociologického Uhlu pohledu Ize prostredi hospod sledovat ve dvou
rovinach. Jednak se zretelem na roli, jakou hospoda hraje na urovni lokalni
komunity, jednak s ohledem na socidlni prostifedi samotného hospodského zafrizeni,
tedy skupinu nav&tévnikd a personalu.

Zacnéme rovinou prvné jmenovanou, V jejimz kontextu je vhodné
pripomenout kulturni funkci ¢eskych hospod. Ta byla v nejvétsi mife naplfiovana jiz
v obdobi narodniho obrozeni, ale v jistych formach a rozsahu zlstala zachovéna az
do soucasnosti. Pochopitelné je tato funkce patrna zejména na venkové, kde jsou
pravé pohostinska zafizeni jednémi z mala, a ¢asto dokonce jedinymi misty, kde lze
cokoli usporadat. Hospody na malych obcich (ale nejen v nich) tak stale jsou centry
kulturniho zivota, poradaji se v nich zabavy, plesy, divadelni predstaveni
ochotnickych sborl, schiize, ptednasky, setkdni a oslavy nejriznéjsiho druhu. (S
tim, Ze hospody jsou Castymi organizatory kulturnich akci, souhlasi 65 % obyvatel,
castéji na venkové.)

Kromé toho funguji hospody vramci komunity také jako jakési
zprostfedkovatelny kontaktl, vypomoci a vymény informaci véeho druhu. Opét
zejména v mensdich sidlech stdle plati, e potifebuje-li ¢lovék na sobotu pdQjcit
michacku, pomoci pri pokladani stfechy, nebo jen potrebuje védét, v kolik zacina
zdpas dorostencl mistniho fotbalového muzstva, stadi zajit v patek veler do
hospldky na jedno.. (S tim, Ze v hospoddch se &asto domlouvaji sousedské
vypomoci, vymény, prodeje, melouchy ap., souhlasi 85 % obyvatel CR, s tim, Ze
v hospodé se Clovék dozvi plno zprav a informaci, ke kterym se jinak nedostane,
souhlasi 74 %.) Instituce hospody je tak v nékterych situacich a pro nékteré
skupiny obyvatel velmi ddleZitd & pFimo nezastupitelnd, stejné jako instituce
kadernika, lékare ¢i telefonniho seznamu.

Neni snad tfeba ani dodavat, Zze pravé tyto socidlni funkce ceskych hospod
maji pfimy dopad na podobu lokalni komunity, pro niz predstavuji jeden z dGleZitych
komunikaénich kandll. Absence instituce hostince je v socidlnich vztazich obyvatel
dosti Citelna, coz velmi dobre vi kazdy, komu v jeho vesnici zrusili posledni hospodu.
Lze se dokonce domnivat, Zze ne Uplné ojedinélad reakce na takovou situaci v podobé

soukromého Cepovani piva v hasi¢skych zbrojnicich, mistnostech obecniho Uradu ci



dokonce gardzi néjakého nad$ence neni pouhym dlsledkem alkoholismu, nybrz
snahou o zachovani uréité vrstvy socidlnich vztahQ, kterd se primarné vaze pravé na
prostiedi hospod a vyc&epd.

Mikrosociologické hledisko se v&ak mlze zaméfit také na vnitfni aspekty
hospodského prostredi, které je proto tfeba nejprve blize charakterizovat. Pro
¢lovéka, ktery byl v hospodé jen parkrat v Zivoté a to je&té spise omylem, mdze byt
mozna trochu prekvapivou specifikaci, Zze hospodské prostredi je pevné prostorové
strukturovano a socialné hierarchizovano.

Prostor hospody byva casto fyzicky rozclenén na casti, z nichz jedna slouzi
predevéim stdlym a pravidelnym hostim - $tamgastim, druhd pak hostim méné
pravidelnym a nahodnym. (Kromé toho nabizeji pochopitelné nékteré hospody i
uzaviené salonky, vycep ,na stojaka" pro kolemjdouci nebo dalsi specidlni
mistnosti.) Kazda z téchto ,lokalit® ma pfitom sva vnitfni pravidla spolecenského
styku a pevnymi pravidly se fidi i komunikace mezi ,lokalitami." Neni-li mistnost
prepazena néjakou zasténou, nebo neni-li vyéep se stolem pro Stamgasty primo
v jiné &asti hospody, byvaji mista pravidelnych navstévnikl alespofi situovdna do
t&sné blizkosti vy&epu. V pfipadech extra vazenych hostl pak byvaji naprosto bez
vyjimky vyhrazena a dal$imi spolustolovniky i obsluhou respektovéna.” Neni zcela
neobvyklé, maji-li Stamgasti na svych Zidlickach vyrezané jméno, na zdi nad hlavou
svoji fotku, zasedaci potadek zakresleny na plakatu apod.®

Stamgastenskych krouzkl je moZno v hospodé dasto nalézt vice, a to
predevsim v zavislosti na jeji velikosti a poloze (na malé vesnici mdZe nizky pocet
obyvatel vytvorit tfeba pouze jednu skupinu, zatimco v sidlistni hospodé se béhem
tydne mlZe schazet i nékolik na sobé relativné nezavislych skupin). RGzné stolni
spole¢nosti se v hospodé stridaji i v zavislosti na denni dobé, pricemz ¢asto nejde o
Uplnou vyménu, nybrz o postupné obmérovani hostl. Vétsina ¢lenl jadra ma pak
celou fadu dalSich zndmych, ktefi mohou pfisednout ke Stamtysi, ackoli jejich
dochdzka neni tak pravidelnd. Casto se stdva, Ze tito méné casti navstévnici

vytvareji sva vlastni jadra, kterd se schazeji jen obclas, napf. jeden den v tydnu,

7 Pfitemz je ovdem nutné poznamenat, Zze nejvazenéj$imi hosty nutné nemuseji vzdy byt ti
nejcastéjsi...

8 O tom, Ze strukturace prostoru na zakladé pravidelnosti a dlouhodobosti dochazeni v&ak nemusi byt
pravidlem, svédci priklad vesnické hospody, v niz nikdo nema své stalé misto, i kdyZz sem dochazi jiz
fadu let. Traduje se totiz, Ze kdo si zacne v hospodé moc Casto sedat na tutéz zidli, brzy umfre.



mésici ap. V dlsledku osobnich kontaktd jednotlivych ¢lenl (navdzanych v hospodé
i mimo ni) jsou vdechny skupinky rizné silné provazany. Na tuto stabilni strukturu
se pak navazuji i dalSi navstévnici, dochazejici jen zfidka, le¢ majici jiz néjaky
kontakt na nékterého ze ¢&lent standardniho tymu nebo pfimo na celé jadro. Mezi
tyto hosty patii velice ¢asto (slovy Karla Altmana®) ,potulni ahasvefi", ktefi nemaji
pouze jednu oblibenou hospodu, nybrz obchazeji jednotliva zarizeni podle toho, ve
kterém z nich, pfipadné s kym, hodlaji stravit ten ktery vecer. Diky témto lidem se
socidlni okruhy dale roz&ifuji, oni jsou zprostfedkovateli kontaktl s dalimi
potencialnimi navstévniky i zpravodaji o déni mimo jednotlivé podniky.

V takto zachycené typologii ndvstévnik( hostince a usporadani jejich mist v
lokalu neni priliS obtizné odhalit hierarchizacni principy, struktury moci a autority.
Mocenskym centrem podniku je bezesporu osoba vrchniho, od niz se pak odvijeji
vlakna pozic nizsiho personalu. Postaveni vrchniho je vsak z hlediska socialni
skupiny osazenstva podniku ponékud nestandardni, nebot jeho mocenska pozice je
déna v prvé Fadé formalné. Tim se vyrazné li§i od situace $tamgastd, zaujimajicich
nejvyssi posty v hierarchii autority, ktera vznikla neformalnimi postupy a neformalni
obvykle také zUstava.'® Skupina nejstalejsich hostl je jist& vrcholem této hierarchie,
pod nimz se hlavné podle Castosti a pravidelnosti navstév, ale tfeba také na zakladé
osobnich vztahl se skupinou §tamgastl, umistuji dal&i skupinky a hosté.

Na konkrétni postaveni skupin $tamgastd i jednotlivych navstévnikl
v zebricku daného podniku ma ovSem vliv i hloubka vztahu s vrchnim. Ta opét
vyplyvd zejména z pravidelnosti navstév, oviem neméné dilezitd je i hostova
celkova solidnost a solventnost. Objektivnim projevem jeho postaveni je pak
napriklad forma komunikace mezi jim a obsluhou (tykani/vykani, formalni/zovialni
apod.), existence stale rezervovaného stolu & mista nebo napftiklad vlastni pullitr,
do n&ho? se to¢i pouze jemu. Vyznamny zplsob, jak pomaly postup po jednotlivych
stupincich hierarchie obejit, spocivd v osobnim kontaktu se Stamgastem nebo

vrchnim a obzvldsté pak v existenci pribuzenskych vztahd.

° ..ktery mimochodem podava vybornou typologii navtévniki hospod ve své knize vénované

fenoménu stamgastenstvi. [Altman 2003]

10 vyjimkou mize byt pfeména nékterého z hostll na tzv. ,subpersonal®, tzn. pomocnika vy&epniho,
coz se miZe stat v situacich nouze, kupf. kdyZ vrchni nestihd obsluhovat [Brouéek 1997], stejné jako
neni neobvyklé, Ze osoba vrchniho ¢i majitele se Casto tési i pfirozené autorité neformalniho charakteru
[Altman 2003].
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Zvlasétnimu druhu autority se v prostfedi hospod t&$i nazorovi vidci. Ta se lisi
od autority &tamgastl i vrchniho, nebot je zalozena na jinych principech. Velmi
casto zastavaji totiz v hospodé tuto roli hosté, ktefi sem dochazeji jen obcas,
pfitemz se t&&i t&snym vztahUm s jadrem diky své kvalifikaci na urdité téma,
napriklad rozhodovani obecniho Uradu, situaci v ceském fotbale, partnersky Zivot,
nebo mezinarodni politiku. Tato skutecnost zapfricCifiuje, Zze hospodsky zivot neni tak
jednotvarny, jakym by se mohl na prvni pohled zdat. Je obvyklé, Zze obcasni hosté
se b&hem tydne pravidelné stfidaji a minéni stalych i ndhodnych navétévnikl je tak
ovliviiovano priib&zné a z rdznych zdroju.

Zlstaneme-li po tomto uvedeni stile na mikrosociologické Grovni prostiedi
hospody, je tfeba v prvni fadé poukazat na fakt, Zze jeho navstévnici vytvareji
v pravém slova smyslu socialni skupiny; Ze nejsou pouhym nahodilym agregatem
atomizovanych individui, diad ¢i malych skupinek, jak tomu byva v ostatnich typech
restauracnich zafizeni. Vice neZ dlrazné& o tom sv&dé&i fenomén hospodského
Stamgastenstuvi.

Nejen vysledky zminéného vyzkumu ukazuji, ze fenomén Stamgastenstvi
pretrval do dnesnich dnd a obecné Ize shrnout, Ze kazdy typ restauraéniho zafizeni
ma své stalé hosty. Stamgast se i dnes vyznacuje pravidelnym dochdzenim do
urditého podniku, ktery stfida jen minimainé & dokonce vibec; v dlsledku toho zna
vétsinu zdejSich hosti, jakozto i obsluhujici personal a méa zde své oblibené misto.
Podoba $tamgastenstvi se viak dosti podstatné li&f v rGznych sociodemografickych
skupinach!! a zejména v jednotlivych typech podnikl. Jeho nejsiln&j&i bastou jsou
zcela jednoznacné hospody, pivnice a pivni bary, které se mohou pysnit nejvétSim
poétem a zaroven t&mi nejsiln&jdimi &tamgasty. HOFe jsou na tom bary, vinarny a
restaurace, kde je sila &tamgastenstvi o néco mengi (Stamgastd je zde méné a
nejsou tak silnymi), a na konci pomysiného Zebficku se nachazi stravovaci zarizeni
typu pizzerii ¢ ¢&inskych restauraci, kterd sice taktéZ svoji skupinu stalych hostd
maji, nicméné ta jiz neni tak vyrazna.

Pro hospody (ale v tomto pfipadé i pro bary a vinarny) je predevsim typicka
vysokd vérnost jejich ndvstévnik(: pokud ma jiz nékdo oblibeny takovyto podnik,

pak je skute¢né velmi malo pravdépodobné, Ze by bézné chodil i nékam jinam.

1 podrobnéji Horékova a Vinopal [2005]
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V pripadé hospod je navic jednoznacné nejvyssi také frekvence navstév jejich
stalych hosti: pokud je jeho oblibenym zatizenim, pak do ni &lovék zavita v priméru
dvakrat tydné (tak ¢&ini tii z péti jejich navstévnik{), zatimco do ostatnich podnikd
jejich hosté dochazeji primé&rné jen jednou za &étrnact dni.

Pravé vysoka frekvence navstév pravidelnych hosti je pfitom pFi¢inou dalSich
kvalitativnich rozdilQ, kterymi se socidlni charakter hospodského prostiedi vyrazné
li&i od prostiedi jinych typl zafizeni. Zjednodugené tfeceno je hlavnim aspektem této
odliSnosti fakt, Ze se zde kazdy s kazdym zna: dva z péti lidi, kteri nejradéji navstivi
hospodu nebo pivnici, znaji ve svém oblibeném podniku prakticky vsechny ostatni
hosty, dalsi tfetina znd asi polovinu osazenstva. Nazorné receno, pokud prijdeme
jen tak nahodou do nezndmé hospody, mUZeme si byt témér jisti, Ze nejméné
polovina zdejsich stolovnikd se znd vzadjemné, pri¢emz ti zbyvajici znaji vétdinu
daldich nebo alespori nékoho. Ov&em nejen znalost daldich hostl, nybrz i vztahy
s personalem spoluutvari onu jedine¢nou atmosféru hospodského prostredi. I
v tomto ohledu si soucasné hospody (a zde opét i bary a vinarny) duch
Stamgastenstvi uchovavaji ve velice pevné podobé&, nebot nékoho z obsluhy i
majitele podniku zde znaji ¢tyfi z péti jejich navstévnikd.

Pravidelny navstévnik hostince ¢i pivniho baru pak v idealizované podobé
vypadd asi nasledovné: je to muZ v letech, nejspie uz v dichodu, ktery je
s nejvétsi pravdépodobnosti vyucen a zivi, Ci zivil se, manualni praci. Do svého
podniku, na své oblibené misto useda jiz péknou radku let, pficemz je mozné jej
tam zastihnout nejméné obden. Pravé tuto a Zadnou jinou hospldku navstévuje
hlavné proto, e to ma odsud blizko domd, za ta léta uz zde kazdého zna, tyka si
s vrchnim a chutnd mu zdejsSi pivo. Nijak se nepozastavuje nad nahodou
uSmudlanym ubrusem a vlaznou polévku je ochoten kuchari velkoryse prominout.
Chce si zde prece hlavné popovidat s kamarady, zahrat karty nebo zkratka jen tak

stravit ¢as a popit.
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Na arovni individua

Vykreslenim podoby hospodského Stamgasta se plynule dostavame ke treti
z moznych drovni analyzy, totiz individudlni. V této chvili uz vime, jak byva
prostredi hospody fyzicky uspordadané a jaké vztahy zde panuji mezi navstévniky a
personalem i mezi hosty navzajem; do jakého prostredi vsak clovék vstupuje ze
svého osobniho hlediska, jak na né&j zdejsi situace plsobi, co mu umozfiuje a &im jej
naopak omezuje?

Hospoda nabizi svému navstévnikovi mnoho sluzeb a moznosti a pro jejich
uvedeni mlZe dobfe poslouzit charakteristika, kterou poslani hostinci vystizné
shrnul Stanislav Broucek [1997:237]: ,Hospoda je néco mezi lékarnou na tisici a
povzbuzujici prostfedky, univerzitou, parlamentem a kostelem."

Pravd&podobné nejdllezitéjsi funkci hospody je vytvareni a udrzovani vztahl
mezi lidmi, coz zretelné potvrzuji i vysledky zminéného vyzkumu. (73 % dotdzanych
souhlasilo s tvrzenim, Ze hospoda je dlleZitym mistem pro setkdvani pratel,
zndmych, kolegl apod., 63 % dotazanych pak s tim, Ze jsou dudleZitym mistem pro
setkavani lidi, vytvareni zndmosti a socidlnich kontaktd.)

Kromé& nékolika kamaradl u stolu se socidlni okruhy jednotlivych skupin
hostd vzajemné husté prekryvaji, ¢&imz se interakéni pole rozdifuje a vysledkem je
rozsahla sit vztahQ, redlnych i potencionalnich kontaktl uvnitf i vné pohostinského
zarizeni. V ddsledku €lenstvi v jasné definované a pfitom pocetné socidlni skupiné
se v Clovéku vytvari pocit jistoty a sounalezitosti, presvédceni, ze nékam patfi.
Zapadne-li jedinec do skupiny vazané na urcity konkrétni podnik, otevird se mu
moznost velkého mnoZstvi kontaktd, které by jinak vytvarel jen velice pracné.
Skupina, jejiz soucdasti se Clovék v hospodé stava, je pritom priblizné na stejné
Urovni ddleZitosti a vlivu, jako mdZe byt parta kamaradd, pracovni kolektiv, nebo
spoluhradi ze ctvrtecniho volejbalu. Jeji pfislusnik se s ni do urcité miry identifikuje
a také jejim prostrednictvim je spoluutvarena jeho socidlni identita a jistota.

Existence socialni skupiny, vymezenost a relativni stalost urcitého socialniho
prostfedi ma ovéem mnoho dalgich implikaci, které plsobi na individudlni prozivani.

Jednou z nich, kterda souvisi zejména s pocitem Zzivotni jistoty, je povaha radu.
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Pro klidny zivot a snadnou orientaci v ném si lidé potrebuji existenci a
konkrétni podobu fadu permanentné potvrzovat. V bézném Zzivoté se to déje
prakticky neustdle (kazdy rozhovor na ulici nds opétovné presvédcuje o tom, zZe
principy jednani mezi lidmi se nijak drasticky nezménily, Zze ma smysl na zvnitfnéna
pravidla spoléhat) a hospodské prostfedi ma v tomto ohledu taktéz co nabidnout.
Pravé existence pevné a stabilni socialni struktury je v tomto ohledu jednim z
vyznamnych prostfedkd. Sama struktura totiz existenci fadu implikuje, coz
navstévnik hospody prinejmensim podvédomé citi a svym jednanim obvykle také
zachovava.

Konkrétnim prostiredkem reprezentace fadu v hospodském prostredi je treba
zmiflované fyzické usporadani prostfedi, struktury moci personalu a autority hostd,
udélovani rlizné prestize jednotlivym mistiim, stoldm a Zidlim atp., nebo existence
tabu v podobé prostoru za vycepnim pultem. Rad je velice zfetelné reprezentovan i
v systému osobnich vztahl a vazeb: rlzni hosté pozivaji rizné prestize na zakladé
blizkosti jejich vztahu s obsluhou nebo prinalezitosti k jednotlivym stolnim
spole¢nostem. Ta se pak zcela zretelné odrazi i v bézné komunikaci: jinak je
s vrchnim dovoleno jednat pravidelnému Stamgastovi, jinak obcasnému
navstévnikovi a jinak nahodnému turistovi. Kromé toho je fad pochopitelné
stvrzovan rutinizaci dinnosti: pravidelnym dochdzenim do oblibeného podniku,
setkdvanim se stadlymi zndmymi a nemé&nnym prozivanim vecéerl ziskava c&lovék
dojem, Ze Zivot méa sv{j vnitfni porddek, Zze existuje néco stabilniho, éeho se Ize v
pripadé nouze chytit. Stejné tak dotvareji subjektivni vnimani fadu ritudly napfriklad
v podobé obslouZeni bez objednavky, kdy je oblibend dvanactka postavena na stdl
vzapéti po dosednuti pravidelného hosta, Zovialni pochvaly, jak dnes to pivo
vrchnimu pékné péni, nebo spole¢ného rozhofceni nad vykonem rozhodciho ve
vCerejsim zapase.

Trochu paradoxné vsak potvrzovani radu neni jedinou potrebou. K psychické
pohodé je stejné tak zapotrebi se svazujicimu poradku obcas vzepfrit, zpochybnit jej,
uvolnit si ruce. I pro tuto alternativu poskytuje prostiedi pohostinskych zafizeni
vhodné prilezitosti, zejména diky odliShostem pravidel spoleCenského chovani a
mocenského i symbolického usporadani v porovnani s ostatnimi zivotnimi sférami.

Clovék se zde &asto dostava do zcela odli$né socidlni situace: pomocny délnik, ktery
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je-li v ni sStamgastem, razem dostava do pozice symbolicky i mocensky vyssi, nezli
je umisténi Urednika Ci ucitele, ktefi si sem jednou tydné zajdou na tfi piva. Naopak
oni mohou ve své ,hospodské pozici* pocitovat zapadnuti mezi ,obycéejné lidi*, tedy
z jejich pohledu taktéz zasadni zménu ve spolecenské hierarchii. Diky takovymto
odliSnostem pravidel hospodského prostredi jejich navstévnici Casto zcela opravnéné
nabyvaji pocit, ze se vymykaji kontrole vSudypfitomného fadu vnéjsiho svéta, ze je
zru$en. (Do disledku vzato se v&ak pochopitelné stavaji pouze soucasti fadu jiného,
svoji podstatou naprosto shodného s tim, z néhoz méli v dmyslu vystoupit.)

Dalsi funkci, kterou hospody pro své navstévniky plni, je moznost
odreagovani se, uvolnéni a relaxace v divérn& zndmém prostfedi, mezi zndmymi
lidmi. (S tim, ze se lidé do hospod chodi odreagovat od kazdodennich starosti,
souhlasi 83 % obyvatel CR.) V interpersondlni roviné zde dochdzi k rozpousténi
negativnich (né&kdy v8ak bohuZel i pozitivnich) socidlnich zabran, ostychu, pocitl
studu apod., coz ma vétsSinou pozitivni integrujici dopad. Slovy psychologa, piti piva
v hospodach ,rozpousti priliS tvrdé sebetrestajici superego, nesmélym dodava
odvahy, rozvolfiuje ztuhlé fantazie a v mnoha pfipadech pfispiva k pohodé tvaréi
prace" [Cernousek 1997:219]. Hospoda poskytuje v nékterych pfipadech dokonce i
moznost radikdlniho Uniku z kazdodenniho svéta, kdy napriklad uspéchanost,
rychlost a dravost sou¢asného Zivota se s pullitrem v ruce rozplyva v pomaly, klidny
prib&h vedera, starosti bézného Ziti jsou zanechany venku a &lovék se ocitd v
prostfedi klidu a pohody. A pokud jsou problémy prece vyneseny na stll, pak
nebyvaji vnimany v celé své ostrosti.

V této souvislosti stoji za zminku Jirousklv [1997] ,fenomén viry v odklad
definitivnosti®. V jeho specifikaci jde o pocit, ktery host ziskava diky konzumaci piva
v hospodé a ktery mu umoziuje pfijemné posezeni a zabavu nerusenou myslenkami
na ,svét venku". Je to pocit existence autonomniho casoprostoru, ve kterém
prestavaji platit logické a prirodni determinanty, jemuz vSe nutné a uzurpujici,
neodvratné a zneklidfujici zOstava vééné vnéjéi, v ndmz jakoby se zastavil &as.
»Platnost nutného se odklada na neurdito, a dokud nevstaneme od stolu, nemusime
dokazovat ani zdkon gravitace," charakterizuje viru v odklad definitivnosti Jirousek
[1997:140].
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Podobné& plsobi hospodské prostfedi i smérem k ventilaci a snizovani
psychického napéti. Moznost vypovidat se ze starosti, svéfeni se nebo zanadavani si
na osobni, politické a v8echny dal$i mozné problémy je pro mnoho lidi v rlznych
Yivotnich situacich velice dlleZzitd. Hospodské prostiedi poskytuje pro takovou
psychickou hygienu vhodnou pfilezitost, coz ma vétSinou jednoznacné pozitivni
disledky na drovni individudini psychiky. Na tomto pfikladu je vdak velmi patrné
provazani analytickych Urovni v realit®, nebot spole¢enské dlsledky takového
otupovani napéti jednoznacné pozitivni byt nemusi. V éfe redlného socialismu se to
ukazalo zcela otevrené, kdyz hospodsky Uték od reality slouzil rezimu jako snadny
zplsob manipulace a udrzovani klidu ve spoleénosti. Napéti, nahromadé&né v situaci
permanentniho nedostatku a politické i ekonomické nesvobody, bylo v hospodéach a
nad levhym pivem snadno otupovano a odvadéno, lidé byli izolovani a udrzovani
v praktické necinnosti a apatii. Ze se na tomto stavu podilela konzumace alkoholu,
je neoddiskutovatelné, jako je neoddiskutovatelné, Ze rezim nepodnikal prakticky
nic ve sméru jejiho omezeni.

Plynule se tak dostdvame k odvracené tvari hospodského prostredi, na kterou
je treba taktéz upozornit. Stejné jako naprosta vétsSina dalSich spolecenskych
instituci, také hospoda ma vedle pozitivnich i své negativni stranky. Jedna a taz véc
mUZe navic nabyvat obou modalit podle toho, koho se tykd, v jakych prostiedich a
obdobich se objevuje, jaké pFindsi dUsledky atp. Jak bylo patrné, je moZnost
bezbolestného Uniku od reality (nepocitdme-li ranni bolehlav) pro jednotlivce zcela
nepochybné v nékterych Zzivotnich situacich pozitivni. Na celospolecenské urovni
véak jde o jev dysfunkéni a stejné tak mdze byt &kodlivym i v mnoha individualnich
pripadech, kdy néjaka naléhava situace realného Zzivota reseni vyzaduje.

Mnoho negativnich jevQ, spojenych s chozenim do hospod, je navazano na
jeho genderovy aspekt. Vzhledem k tomu, Ze navstévniky hospod jsou stale jesté
v drtivé mife muzi, znamend to jednoduchou véc, totiz Ze jejich partnerky a
pripadné déti je Casto postradaji. (S vyrokem, ze hospody odvadéji rodice od jejich
rodin, souhlasi 57 % obyvatel CR, ¢ast&ji pochopitelné Zeny). To, Ze by zacaly Zeny
chodit do hospod se svymi partnery, by mozna harmonizovalo jejich souziti,
nejspise by to vsak byl pouze krok z blata do louze. Dalsim negativnhim jevem, ktery

je na prostredi hospod tésné navazan, je totiz alkoholismus. (S tim, Ze chozeni do
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hospod je jednou z hlavnich pFicin alkoholismu, souhlasi 53 % obyvatel CR.)
Hospoda je mimo jiné typicka i tim, Zze se tam chodi na pivo; a ne kazdy z jejich
navstévnikd dba odbornych Iékafskych doporu¢eni on&ch dvou zdravotnich...
Prostfedi hospod je zkratka vyjimecné i v tomto ohledu a podpora negativniho jevu
tohoto druhu je mu proto Casto pripisovana zcela pravem.

Ackoli alkoholismus i dezintegrace rodinného prostfedi ma pochopitelné
mnohem SirSi spoleCenské souvislosti a hlubsi pficiny, nez jaké by bylo mozno
hledat v prostredi hospod, nebylo by spravné je v souvislosti tohoto tématu alespon
nezminit. Ostatné plati o nich to samé, co o funkcich a jevech pozitivnich:
v hospodach je lze nalézt, hospody je napliuji a uspokojuji, nejsou vsak jejich

jedinymi a vétdinou ani nejdllezit&j&imi nositeli.
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Zaveér: misto hospody v soucasné ceské spolecnosti

Negativni aspekty instituce hospody mimo jiné velice zretelné dokumentuji
presah a skutecné pouze analytickou povahu déleni na tfi sféry jejich funkci. Je
zcela zfejmé, Ze jak napf. alkoholismus, tak dezintegrace rodinného prostiedi jsou
jevy, které prochazeji napric¢ timto schématem. Jinymi slovy, ackoli jde v principu
stale o tytéz véci, obé maji negativni dopad jak na jednotlivce, jeho socialni
skupinu, tak na spolecnost, jejiz je soucasti.

Pfresto takové rozpracovani predvedlo, Ze misto hospod v soucasné ceské
spole¢nosti miZe byt zajimavym namétem nejen pro bé&Zny rozhovor nad pivem,
nybrz i pro sociologickou analyzu. Jeji vysledky ukazaly, Ze instituce hospody plnila
a pIni ve spole¢nosti mnoho rlznych funkci, variujicich od celospole¢enské dimenze
az po individudlni Uroven. Trochu konkrétnéji pak lze shrnout, Zze jde zejména o
funkce symbolické, kulturni, ekonomické (o nichz v kontextu tohoto clanku rec
nebyla), socidlni, komunikacni, informacni a psychologické. Ackoli nelze Fici, Ze by
nékterd z nich byla v soucasné dobé ve spolecenském meéritku vyrazné dominujici,
stavaji se dllezitymi alespofi pro nékteré skupiny obyvatel, uréité lokality a
v nékterych situacich.

MlZeme spide naopak konstatovat, Ye vyznam instituce hospody v ¢eské
spolecnosti klesa. Vysledky vyzkumu, stejné jako objektivni udalosti ukazuji, ze
hospoda ztraci univerzalni postaveni ve spektru pohostinskych zarizeni a tim padem
se také snizuje jeji dlleZitost v Zivotech lidi. Do jisté miry se tak opakuje situace
z pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy nékteré dilezité kulturni, symbolické a socidlni
funkce hospod castecné prejaly nové vznikajici instituce.

Lze shrnout, Ze hospody, hostince a pivnice maji v Ceské republice hlubokou
tradici a jsou dodnes povazovany za néco, co je Cechlim vlastni. V podobé ne pfili§
noblesniho prostfedi s direvénymi stoly a lavicemi, pivem, guldskem a utopenci je
¢eskda hospoda vnimana jako kulturni dédictvi a na zdkladé mnoha indicii Ize
vysledovat dokonce jeji kult, ktery se projevuje v redlném chovani, zobrazovani
v lidové slovesnosti i v ndzorech a postojich lidi. Pfesto neni vztah Cechl k tomuto
typu restauracniho zarizeni zcela nekriticky a je jisté dobre, Ze jsou schopni vnimat i

nékteré jeho negativni aspekty.
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Na konkrétnéjsi roviné je zfejmé, ze Ceskd hospoda je vyjimecénym druhem
pohostinského zafizeni i ze socidlniho hlediska. Charakter vztahl mezi lidmi,
vytvareni skupin a identifikace s nimi, stejné jako mnozstvi specifickych funkci,
které hospody plni na Urovni individualni psychiky, dodava tradi¢nimu hospodskému
prostfedi punc neopakovatelnosti a jedinec¢nosti.

Je velice pravdépodobné, Ze s postupnym uUbytkem tradi¢nich ¢eskych hospod
i jejich vnitfnimi proménami bude postupné dochazet i k mizeni téchto jejich
charakteristickych znak{. Vyvoj je vdak otevfeny a konce eské hospody se snad
neni tfeba obavat. Jeji tradice zejména na venkové se zdad byt stdle jesté velmi
silnd, stejné jako je silné tradi¢ni zalozeni nékterych skupin obyvatelstva. Ceska
hospoda nezmizi, pouze prestane byt (a nejspiSe jiz byt prestala) dominantnim
restauracnim zarizenim v ¢eskych zemich. Bude zachovana jako jedna z mnoha
moznosti kréemného posezeni vedle stdle pocéetné&jdich vindren, kavaren, barQ,
klubd, restaurantd atp. a nadale ji bude vyhledavat uz spise jen specifickd skupina

navstévnikd, kterd k ni bude mit z nejriznéjsich dlvodd blizsi vztah.
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PRILOHA

Tabulka: Funkce hospod v soucasnosti (Uvadi procentuadlni podil lidi, ktefi vyslovili

souhlas s nize uvedenymi vyroky.)

V hospodach se ¢asto domlouvaji sousedské vypomoci, vymeény, prodeje,
melouchy ap.

Lidé se do hospod chodi odreagovat od kazdodennich starosti.

Hospody jsou vyznamnou soucasti Ceské kultury a tradic.

V hospodé se ¢lovék dozvi plno zprav a informaci, ke kterym se jinak
nedostane.

Hospoda je dllezitym mistem pro setkdvani pratel, znamych, kolegl ap.

Hospody jsou ¢astymi organizatory kulturnich akci - zabavy, plesy, schize,
prednasky ap.

Hospody jsou dileZzitym mistem pro setkavani lidi, vytvafeni zndmosti a
socialnich kontaktd.

Hospody odvadéji rodice od jejich rodin.

Jednou z hlavnich pficin alkoholismu je chozeni do hospod.

Lidé se chodi do hospod opijet, aby zapomnéli na to, co se déje kolem nich.

Hospoda je jednim z mala mist, kde se da mluvit o politice.

Jit do hospody je pro lidi takifka jedina zabava.

85

83
76

74

73

65

63

57
53
47
42
33

Zdroj: CvVM, vyzkum Nase spole¢nost 2004, Setfeni 04-09
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